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SAZETAK

Teolosko-pastoralni temelji propovjednistva

Intencija diplomskoga rada jest prikazati obrise naravi propovjednistva u Zivotu
Crkve. Rad pokusava pridonijeti osvjes¢ivanju teolosko-pastoralnih zadaca danasnjih
propovjednika, posebice u vidu njihova ostvarenja prvotne zadace primljene od Gospodina:
,, Podite po svem svijetu, propovijedajte evandelje svemu stvorenju” (MK 16, 15). U radu se
nastoji kratko ocrtati znacenje, narav prorvostva i propovijedanja u Svetom pismu,
promisljanjima pojedinih crkvenih otaca, te odredenosti homilije u crkvenim dokumentima.
Rad je podijeljen u tri poglavlja. U prvome poglavlju analizira se uloga proroka Staroga
zavjeta, te donosi njihova vaznost za danasnje propovjednike. Drugo poglavlje zaustavlja se
na osobi Isusa Krista i pojedinim obiljezjima Isusovih propovijedi te ukratko prikazuje trajnu
suvremenost sadrzaja Isusovih govora. U trecem poglaviju opisuje se propovijedanje u Zivotu
Crkve, s posebnim naglaskom na Homiletski direktorij, njegovu pogledu na narav, znacenje,
tumacenje Bozje rijeci u zivotu Crkve, kao i vaznost Lectio divina za kvalitetnije i
sveobuhvatnije shvacanje i Zivljene Bozje rijeci u zivotu svakog krscanina, posebice

danasnjih navjestitelja.

Kljuéne rijeci: propovijedanje, homilija, svecenik, Homiletski direktorij, adresati,

sluzba, evangelizacija.



SUMMARY

The theological and pastoral foundations of preaching

The intention of the thesis is to show the outlines of the nature of preaching in the life
of the Church. The work tries to contribute to the awareness of the theological-pastoral tasks
of today's preachers, especially in the form of their realization of the original task received
from the Lord: "Go into all the world and preach the gospel to all creation” (Mk 16, 15). The
paper tries to briefly outline the meaning and nature of prophecy and preaching in the Holy
Scriptures, reflections of individual church fathers, and the specificity of the homily in church
documents. The work is divided into three chapters. In the first chapter, the role of the
prophets of the Old Testament is analyzed, and their importance for today's preachers is
presented. The second chapter focuses on the person of Jesus Christ and certain features of
Jesus' sermons and briefly shows the permanent modernity of the content of Jesus' speeches.
In the third chapter, preaching in the life of the Church is described, with a special emphasis
on the Homiletic directory, its view of the nature, meaning, interpretation of God's word in
the life of the Church, as well as the importance of Lectio divina for a better and more
comprehensive understanding and living of God's words in the life of every Christian,
especially today's heralds.

Key words: preaching, homily, priest, Homiletic directory, addressees, service,

evangelization.



uvoD

Glavna zadaca svakoga kr$¢anina jest navijestanje evandelja drugima. Svaki kr$¢anin
po svome ministerijalnom sveceniStvu pozvan je Siriti radosnu vijest, a na poseban su nacin
pozvani zaredeni sluzbenici obavljati to poslanje u obliku propovijedi. Ona zauzima vaznu
ulogu u liturgijskim ¢inima kr$¢anskoga bogosluzja. Sluzi da rastumaci i pojasni procitane
ulomke Biblije, te da i uvede vjernike u otajstvo koje se slavi. Vjernik, koji je poslusao Bozju
rije¢, uz pomo¢ propovijedi otkriva $to Bog njemu govori. Propovijed, takoder, ima ulogu
pripremiti vjernika i priblizi ga samom vrhuncu euharistijskoga slavlja. Danas je sve ¢es¢i
slucaj da su propovijedi svecenika slabo pripremljene. Stoga svrha ovoga diplomskoga rada
jest postaviti dobar temelj za pripremanje propovijedi. Analiziraju¢i likove iz biblijskih
knjiga, kao 1 misli crkvenih otaca, rad ¢e prikazati njihove teoloSko pastoralne implikacije za
dana$njega propovjednika.

Prvo poglavlje ovoga rada priblizit ¢e temu o biblijskim propovjednicima Staroga
zavjeta. Bit ¢e prikazano kako su proroci navijeStali Bozju rije¢. Vazni su jer su oni prvi
propovjednici Bozje rije¢i. Drugo poglavlje prikazuje lik Isusa Krista. Tri su najvaznije tocke
u analizi njegova lika: njegov nauk 1 na¢in govora, govor u prispodobama te njegov odnos
prema slusatelju. U drugome dijelu ovoga poglavlja bit ¢e rije¢ o sv. Pavlu kao propovjedniku
i misli o homiliji crkvenih otaca — Origena kao jednog od prvih koji istice vaznost dobrog
propovijedanja te sv. Augustina, koji je odigrao veliku ulogu pri davanju vaznosti retorici
unutar propovijedanja. Prikazan je ukratko presjek razmiSljanja o propovijedi tijekom
srednjeg vijeka.

U zadnjem, ujedno i glavnom, dijelu ovoga rada bit ¢e tema propovijed opcenito 1
njezin poloZzaj danas. Prvo ¢e biti predstavljeno $to se o propovijedi govori u sluzbenim
dokumentima Crkve; u dokumentima Drugog vatikanskog sabora i Zakoniku kanonskog
prava. Zatim ¢e biti govora o slici sve¢enika kao propovjednika 1 slici kakav bi
propovjednik trebao biti u danasnjem vremenu. Takoder ¢e u radu biti i ukratko
predstavljanje sluSatelja u danasnjem vremenu. U drugom se dijelu toga poglavlja rad bavi
opsirno pitanjem same pripreme propovijedi, istiCe na Sto treba obratiti pozornost i kakav
sadrzaj jedna propovijed treba imati. Kao zakljucak toga poglavlja jesu misli i smjernice

koje donosi Homiletski direktorij.



1. STAROZAVJETNI PROROCI | PROPOVJEDNICI
1.1. Pojam proroStva u Izraelu

Izraz u hebrejskom jeziku koji se upotrebljava za proroka jest nabi. Podrijetlo toga
izraza ima viSe tumacenja. Prvo je tumacenje da izraz dolazi od rije¢i naba, $to u prijevodu
zna¢i ‘izliti, nagrnuti, navaliti’. Drugo tumacenje ukazuje da dolazi od korijena ‘nb’, U
znacenju ‘traziti, najaviti’. Treca teorija jest da izraz nabi dolazi od akadskog glagola nabu,
Sto prevedeno znaci ‘vikati, navjeS¢ivati, imenovati’. Kako se izraz moze tumaciti i kao pasiv
i aktiv participa glagola, u doslovnom prijevodu taj izraz moze oznacavati ‘onoga koji je
pozvan’, ali moze znaciti i ‘onaj koji navijesta’. Iz toga zapravo vidimo srediste prorocke
sluzbe, a to je slusanje / navijestanje Bozje rije¢i.! U grékome prijevodu za rije¢ prorok koristi
se mpoeng. Taj izraz sastavljen je od prijedloga pro- i glagola enut. Ovisno o tome kako
gledamo prijedlog mpo-, izraz mijenja svoje znaenje. U grékom pro moze oznacavati
vremensko prije. U tom bi se slucaju govorilo o ‘pretkazivanju buducih dogadaja, onoga $to
¢e biti’. Prijedlog pro moze se takoder tumaciti i kao ‘staviti ispred, iznijeti nesto na vidjelo’,
pa bi se glagol mpopnut mogao prevoditi kao ‘navijeStanje tajnih, otkrivanje onoga
skrivenoga’. No isti prijedlog moze se tumaciti u substitutivnom kontekstu, te bi Tpognut u
prijevodu moglo znaditi ‘govoriti umjesto nekoga, govoriti u njegovo ime”.2

Kako bismo imali $iru sliku pojma proroka u Izraelu, promotrit ¢emo njegov
nastanak. U povijesti Izraela pojavu prorostva kao sluzbe i institucije ne mozemo smjestiti u
to¢no odredeni trenutak, ve¢ imamo postupan razvoj prorocke sluzbe. Pocevsi od otaca
izraelskoga naroda, Abrahama (19. — 18. st. pr. Kr.)3, koji je imao ulogu i vladara, i sveéenika
I proroka. Patrijarh je u tim vremenima obavljao sve tri sluzbe. Novost dolazi kada se vlast
dijeli izmedu Mojsija i Aarona (15. st. pr. Kr.). Mojsije postaje upravitelj naroda (i Bozji
prorok), dok Aaron obavlja posvetiteljsku sluzbu. Daljnja razdioba vlasti dolazi u vrijeme
monaha. Suci su jo§ uvijek imali proro¢ku ulogu, dok se s dolaskom kraljeva prorocka sluzba

odvaja od one upravljacke, odnosno kraljevske. Time prorocka sluzba postaje samostalna

1 Usp. B. LUJIC',, Proroci. Osoba, vrijeme, poruke, KS, Zagreb, 2015., str. 15
2 Usp. A. REBIC, Prorok covjek BoZji, KS, Zagreb, 1996., str. 10.
SA. REBIC, ,, U tebi ¢e biti blagoslovljeni svi narodi”, KS, Zagreb, 2011., str. 122.



institucija unutar izraelskoga naroda.* Prorostvo u uzem smislu ima svoj kraj s Ezrinom
obnovom poslije babilonskog suzanjstva. Umjesto proroka dolaze farizeji i pismoznaci, a
zivu BoZju rije¢ zamjenjuje ona pisana, odnosno Tora. °

Uloga proroka u izraclskom narodu najvise bi odgovarala u zadnje navedenom
tumacenju toga pojma. Oni su bili prenositelji Bozje rijeci izraelskom narodu. Proroci nisu
bili tek propovjednici koji su davali svoja tumacenja Svetog pisma. Oni nisu bili filozofi koju
su svojim spekulacijama i osvrtima opominjali narod. Bili su u osobnom kontaktu s Bogom
i njegovom rije¢ju. Od prvoga susreta, ili, bolje re¢eno, od Bozjeg poziva, prorok biva
dotaknut u ¢itavom svome bicu. Stoga ¢e i proroci uvijek svoje govore zapocinjati s: ,,Ovako
govori Jahve” (usp. 1z 1, 24; Jr 2, 2; Ez 7, 5; Am 2, 6) jer nije njihova rije¢ koja izlazi iz
njihovih usta, nego Bog progovara kroz njih.® Proroke tako neki autori nazivaju i ,,usta
Jahvina” (usp. Jr 15, 19) jer Bog progovara po prorokovim ustima. Oni su time ujedno i
,,produzetak bozanske osobnosti.”” Kao potvrdu da proroci ne govore sami od sebe imamo
pozive pojedinih proroka. U izvjeStajima o njihovu pozivu doznajemo da je Bog taj koji njih
bira i $alje, a ne obratno. Stoga proroci, po Bozjem pozivu i hjegovu prihvaéanju, imaju
autoritet govora, koji dolazi izravno od Gospodina.® Iako je glavna zadaéa proroka bila
navjestaj Bozje rijeci, proroci nisu bili samo navjestitelji, nego su oni bili i kritika drustva
koje gubi pravilnu moralnost i koja se udaljava od Boga. Na proroku je da opomene svoje
sunarodnjake i vrati ih na pravi put. Proroci su poput lijeka koji nije ugodan, ali lijeka koji
pomaze zajednici da se izlije¢i od bolesti grijeha.® Nadalje, zadaca je proroka da brani i uva
prava covjeka, da promice socijalnu pravdu unutar drustva, posebice onih najmanjih u
drustvu: siromaha, udovica, bolesnih i potlagenih.!® Prorocka sluzba u Izraelu sastojala se od
triju glavnih glagola: slusati, vidjeti i govoriti. Prorok je ponajprije slusao Bozju rije¢, dozivio
je gledanjem kroz videnja, te je naposljetku narodu prenosio svojim Zivim govorom.! Taj

govor nije bio u smislu samog prenoSenja BoZje rijeci gdje bi se zadovoljila tek, nazovimo,

4 Usp. D. TURALIJA, Biblijsko poimanje uloge proroka: prevaga kraljevske i svecenicke sluzbe nad
prorockom, Bogoslovska smotra, 89. (2019.), 3., str. 543.-562., ovdje 545.-547.

5 Usp. J. FUCAK, Prorok Isus i proro¢ki narod, Bogoslovska smotra, 47. (1977.), 4., 408.-421. ovdje 407.

6 Usp. W. HARRINGTON, Uvod u Stari zavjet, KS, Zagreb, 1977., str. 196

7J. FUCAK, Prorok Isus i prorocki narod, Bogoslovska smotra, 47. (1977.), 4., 405.-418., ovdje 405.

8 Usp B. LUJIC, Biblijski proroci — pogled na istinu i Zivot s druge strane, Diacovensia, 27. (2019.), 3., str.
475.—-492., ovdje 476.

9 B. LUJIC, Proroci. Osoba, vrijeme, poruke, KS, Zagreb, 2015., str. 17

10 Prorok Amos jedan je od proroka koji djeluje najvise na takav nacin.

11 Usp. B. LUJIC, Proroci. Osoba, vrijeme, poruke, KS, Zagreb, 2015., str. 14.



znatizelja vjernika da saznaju §to im Bog porucuje, ve¢ je prorocki govor onaj koji opominje.
Govor koji ukazuje na nepravdu, zlo, i grijeh poti¢uéi narod da se odvrati od dotadasnjega
Zivljenja, da prizna svoje grijehe i da se vrati vjernosti svome Bogu. U povijesti Izraela i
vidimo kako svaki put kada bi narod zastranio od Boga, kada bi koji kralj svojevoljno
nastojao vladati ili kada bi sveéenici gubili vjernost pravome Bogu, upravo bi prorocko

djelovanje bilo najjace i najzivlje.!?
1.2. Propovijedanje proroka

U svim prorockim spisima, kao i u Mojsijevu obra¢anju narodu, nalazimo zapise u
obliku govora, odnosno propovijedi.!® Oni su kritika drustva koje gubi pravilnu moralnost i
koja se udaljava od Boga. Na proroku je da opomene svoje sunarodnjake i vrati ih na pravi
put. Proroci su poput lijeka, koji nije ugodan, ali lijeka koji pomaze zajednici da se izlijeci
od bolesti grijeha. Polazi$na tocka proro¢kog propovijedanja obi¢no je procjena drustvene
situacije, kao i Stetnih utjecaja i stvarnosti patnje. Medutim, dobro je podsjetiti se da krajnji
cilj nije nihilisticki prikaz sadasnjosti, nego ulijevanje nade u pogledu buduénosti. Vecina ¢e
se homileticara sloziti kako je pruZzanje nade u zivotima BoZjega naroda jedan od najvaznijih
ciljeva svake propovijedi. Medutim, ¢ini se da je to jo§ istaknutije u prorockom
propovijedanju. Bozje otkupiteljsko pocelo prorockog propovijedanja Cesto izlazi na svjetlo
kada se suoCava s iznimno obeshrabruju¢om situacijom. Upravo ta potrebna slika jedne
svjetlije budu¢nosti, nade 1 ostvarenja BoZzjih obecanja, vaZna je odlika prorockog
propovijedanja*

Kod slike jarma (usp. Jr 27-28) Bog ¢e zapovjediti Jeremiji da na sebe stavi jaram.
To je prikaz kojim porucuje da se treba pokoriti babilonskoj vlasti i trebaju je prihvatiti svi
Izraelci jer samo ¢e tako prezivjeti dok ne prode babilonska mo¢. Prorok Hananija razbit ¢e
Jeremiji taj jaram kao znak da Ce Izrael biti slobodan, ali Bog odlucuje dati Jeremiji novi
jaram, zeljezni, kako bi potvrdio svoje proro$tvo o nuznom pokoravanju Babiloncima i time

se suprotstavio laznom proroku koji budi laznu nadu narodu.

12 Usp V. B. JARAK, Biblijski proroci, Teologki institut Mostar, Mostar, 2001. str 14.—15.
18 Usp. K. V}SATICKI, Propovjednici u Staromu zavjetu, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 445.-458., ovdje 448.
14 F. GRUJIC, Prema kontekstualnom proro¢kom propovijedanju, Kairos, 14. (2020.), 1., str. 73.-84., ovdje 77.
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Ako promotrimo djelovanje i nastup svih proroka, mozZemo pronaci nekoliko glavnih
karakteristika. Prva takva karakteristika jest da proroci ne propovijedaju svoju misao, nego
svakomu od njih biva upuéena Bozja rije¢ koju trebaju obznaniti svome narodu. Oni nisu o
toj rije¢i apstraktno razmisljali ili imali duge filozofske rasprave.’® Proroci rije¢ prihvaéaju
svojom osobom u njezinoj jednostavnosti, dopustaju da ih ona mijenja i takvu je prenose
dalje drugima ne mijenjajuci njezin sadrzaj, nego mijenjajuci sebe. Najdrasti¢nije se razlika
izmedu prorokova uvjerenja i poruke Bozje rijeci vidi u pozivu proroka. Uzmimo za primjer
pozive proroka Jone i Jeremije (usp. Jr 1; Jon 1). Prorok Jona ne Zeli prihvatiti Bozju poruku.
On bjezi od nje jer se ona kosi s njegovim uvjerenjima. Odbijanje kod proroka Jeremije nije
zbog sadrzaja poruke, ve¢ zbog osjecaja nedosljednosti da Jeremija postane prorok. U oba se
slucaja proroci ipak otvaraju rije¢i i dopustaju da ih ona oblikuje kako bi Zivjeli novim
Zivotom i uvjerenjem. BoZja rije¢ koju navijeStamo, dakle, nije namijenjena samo da mijenja
slusatelje koji nas sluSaju, ve¢ ona mijenja i samu 0sobu koja nju prenosi.

Nakon proroka uloga propovjednika kao uloga u bogosluzju razvija se tek nakon pada
Jjuznog kraljevstva (587. pr. Kr.) pod vlast babilonskog kralja Nabukodonozora. Tada nastaje
veca zidovska dijaspora i pojava sinagogalne sluzbe. Liturgijsko slavlje sastojalo se od
Citanja biblijskih tekstova. Nakon procitanoga jedan bi od odgovornih prisutnom narodu
tumacio proc€itanu BoZju rijec. Takvu vrstu slavlja Citanja svetopisamnskih tekstova i njihova
tumacenja zadrzala je i prva Crkva. 1z te se prakse i razvija oblik propovijedi unutar mise,

homilija, kakvu mi poznajemo danas.®

15B. LUJIC, Proroci. Osoba, vrijeme, poruke, KS, Zagreb, 2015., 266.
18 Usp. K. VISATICKI, Propovijednici u Staromu zavjetu, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 445.-458., ovdje
455.-456.



2. ISUS - PROPOVJEDNIK

Da bismo priblizili sliku Isusa kao propovjednika, pokusat ¢emo pokazati kakav je on
ucitelj bio jer je njegovo propovjedniStvo uvelike vezano za njegov nauk. Njegovo je
propovijedanje uvijek bilo sa svrhom pribliziti ¢ovjeka Bogu. To su dva temelja Kristova
propovjednistva koja ¢emo pokusati iznijeti u radu. Njegova je zelja da navijesti istinu i da

postane blizak Covjeku po toj istini koju navijesta.
2.1. Isus — uditelj

AKko pogledamo sva Cetiri evandelja, mozemo vidjeti da je prisutna predaja o Isusu
kao ucitelju. Vaznost naziva ucditelj potvrduje nam Ivan kada u svom evandelju zadrzava
aramejski izraz Rabbi (lv 1, 38), prije nego sto ga prevodi na grcki. Dalje vidimo da ga i
ucenici nazivaju uciteljem kada se odazivaju njegovu pozivu (Mk 4, 38; 9, 5.38; 13, 1; 14,
45; Mt 26, 25; Lk 5, 5; 8, 24.45; 9, 33.49; 21, 7; Iv 1, 49; 4, 31; 9, 2; 18, 8). Istim se nazivom
ucitelj koriste i onda kada Isusu prilaze traze¢i ozdravljenje, savjet ili pomo¢, ali isto ga
oslovljavaju i oni koji se protive Isusu: farizeji, pismoznanci i herodovci. Isus i sebe naziva
uciteljem.!” No ono §to Isusa izdiZe iz niza uditelja onoga vremena jest odakle Isus dobiva
autoritet iza svojih rijeci. U¢itelji, rabini, onoga vremena bili su tumaci pisma i svaku su
svoju tvrdnju temeljili na rijeCima Pisma 1 tradiciji ,,otaca”. Isusov se nastup nije zadrzavao
samo na izlaganju veé¢ refenoga i ponovnoga tumacenja.’® On ne samo da ne prihvaca
iskrivljena tumacenja ondasnjih ucitelja nego u pojedinim govorima osporava i same rijeci
Tore (usp. Mk 7, 15).1°

lako je Isus bio sli¢an uciteljima (rabinima) onoga vremena, ipak kod Isusa uo¢avamo
razliku u Isusovu pristupu u¢enicima, ali i samom sadrZaju njegovih govora. Isus nema svoje
Skole gdje bi se njegovi ucenici okupljali, ve¢ poziva svoje ucenike da idu s njime na put
propovjednicima koji traze i odabiru svoje ucenike u svim slojevima drustva. Isus je svoje

slusatelje nalazio u hramu i sinagogama, ali i njihovoj svakodnevici, selima i gradskim

171. DUGANDZIC, Isus propovjednik i ugitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 459.-475., ovdje 460.
18 Usp. G. Bornkamm, Isus iz Nazareta, Juki¢, Sarajevo, 1981. str. 63.
19 Usp. isto, str. 109.



trgovima. Kada bismo morali sazeti Isusovo propovijedanje u jednu recenicu, bila bi to
recenica: ,,Propovijedao je evandelje Bozje” (MK 1, 14).

Jo§ veca razlika Isusa od njegovih suvremenika vidljiva je u pocetku Markova
evandelja (MK 1, 21-27). Iako u izvjeStaju ne doznajemo kakav nauk Isus iznosi, ipak imamo
izvjestaj o reakciji slusatelja na njegove rijeci: ,,bijahu zaneseni njegovim naukom” (MK 1,
22), te nesto poslije, jos konkretnije, vidimo ¢udenje slusatelja kada se pitaju: ,,Sto li je ovo?
Nova li i snazna nauka (...)” (Mk 1, 27).2° Marko nam tu namjerno stavlja naglasak na Isusov
nauk, a ne na samu osobu Isusa. Njegovi slusatelji nisu bili zaneseni njegovom pojavom,
nego s moc¢i koja se krije iza Isusovih rijeci. Njegov nauk nije samo novo tumacenje jos
jednoga rabina, nego je to novi nauk koji ima vlast i nad ne¢istim dusima.?*

Isus je bio i propovjednik i u¢itelj: ucio je ljude i navijestao im Bozje evandelje. Ta
dva obiljezja Isusova nastupa nikako ne smijemo razdvajati. Oni predstavljaju dvije strane
iste medalje. Njegov navjestaj prvi je korak u uvodenju slusatelja u Isusovo poslanje i pokusaj
poziva ¢ovjeka na obracenje, iza Cega slijedi ucenje, odnosno daljnja razrada toga navjestaja
koji su slusatelji primili. U¢enici ¢e biti pozvani ¢initi isto, prvo, navjeséujuci radosnu vijest,
a zatim nastavljaju¢i ucenje Isusovih zapovijedi. Kod takvoga pristupa spajanja navjestaja i
ucenja Krist zeli obuhvatiti cijeloga ¢ovjeka. On navjestajem pridobiva ¢ovjekovo srce i
dusu, a daljnjim u¢enjem dobiva i njegov razum.?2

Mozemo primijetiti da Isus u svojim govorima polazi od konkretnih pitanja,
zapazanja ili pak kritika njegova djelovanja. On se ne upusta u filozofske rasprave niti govori
unaprijed pripremljene govore koji traju u nedogled. Bit njegovih govora nije davanje nauka
koji je potrebno nauciti, ve¢ su mu govori usmjereni prema pravilnom shvacanju Bozjega
djelovanja, te iskustvu i prihvacanju nekog odgovarajuceg ponasanja. Isus ne Zeli da njegovi
slusatelji budu tek pouceni u nekom novom znanju, ve¢ Zeli da ¢ovjeka povede na novi na¢in
razmiSljanja, da pokrene promjenu u njegovu Zivotu. Imajuéi to na umu, Isus najcesce poseze
za slikovitim govorima koji su ¢ovjeku blizu i dovodi te slike u vezu s Bozjim kraljevstvom.

Slike koje Isus upotrebljava jesu: sol zemlje, svijetlo svijeta, sija¢, sjeme...?

20 Usp. I. DUGANDZIC, Isus propovjednik i ugitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 459.-475., ovdje 462.
2L M. LIMBECK, Markovo evandelje, KS, Zagreb, 1999., str. 31.-34.

22 Usp. M. LIMBECK, Markovo evandelje, KS, Zagreb, 1999., 463.

23 Usp. isto, 465.-466.
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Isus je bio svjestan da njegovi govori moraju ostaviti dojam kod njegovih slusatelja.
Isus, stoga, u svojim govorima poseze i za humorom, ironijom i hiperbolom kako bi svoje
slusatelje trgnuo iz pukog pasivnog slusanja. Njegov izri¢aj ,,tko ima usi, neka ¢uje” (Mt 11,
15) samo je jedan od primjera takvog pristupa. No, uzmemo li malo $iri kontekst u kojem je
Isus to izgovorio, mozemo se usuditi re¢i da te rijeci Isusove slusatelje izvlace iz pasivnoga
sluanja i pobuduju pitanje, pomalo s podsmjehom, ,,$to li mu to znag&i?”’?* Isus je tim izrazom
htio reéi da se njegov nauk moze shvatiti otvorenim srcem i u duhu vjere,?® no, ako bi tako
Isus zavrSio svoj govor, ne bi onda ostavio svoje slusatelje pod istim dojmom. Mnogo jo$
primjera takvog na¢ina govora nalazimo u evandeljima (Mt 19, 24; Lk 17, 6).

Prethodno smo utvrdili da se Isus ne koristi unaprijed spremljenim govorima, nego je
njegov govor vezan uz situaciju na koju nailazi ili odgovor na pitanje koje mu je upuceno.
Izvjestaje koje nam donose evandelisti nisu sustavan presjek Isusove teologije. Stoga je vrlo
vazno uvijek pred o¢ima imati kontekst u kojem Isus govori. Ako pogledamo dva izri¢aja
koja je Isus u svom propovijedanju rekao: ,,Tko nije sa mnom, protiv mene je, i tko ne sabire
sa mnom, rasipa” (Mt 12, 30) i ,,Tko nije protiv nas, za nas je”’ (Mk 9, 40), moZe nam se ¢initi
da Isus sam sebi proturje¢i, no Isus ne govori te rije¢i u istim kontekstima. U potonjem Isus
govori u kontekstu kada njegovi ucenici brane da netko, tko se nije njima pridruzio, izgoni
zloduhe, te ih opominje da uskogrudno ne iskljuc¢uju ljude koji ¢ine dobro unato¢ tomu $to
na vanjskoj razini nisu ¢lanovi Kristove Crkve, dok je u Mt 12, 30 Isus bio optuzen da po
Beelzebulovoj mo¢i izgoni zloduhe, te tom izjavom Isus pokazuje svoju odijeljenost od
Zloga.?

Vidimo da je Isus ucitelj koji ne drzi svoje govore kao predavanja. Isusovi su govori
blizu ¢ovjeku. On ne pokuSava dobiti Covjeka svojim umije¢em govora ili ,,pobijediti
raspravu” savrSenom retorikom. Isusu je cilj da njegova rije¢ Covjeka obrati. 1z te slike
ucitelja mozemo nauciti da i danasnji sve¢enik mora biti svjestan da nije vazno spremati
savrSenu propovijed (priprema je, dakako, itekako vazna i ne zelimo nju degradirati), ve¢ da
se u svecenikovim rijeCima osjeca ljubav prema ¢ovjeku kojemu govori. Svecenik mora biti
spreman razli¢ito pristupati, nekada kroz Salu, nekad kroz ozbiljnost, ali uvijek otvoren

Bozjoj rijeci da s pomocu nje poziva ljude na obracenje.

24 Usp. I. DUGANDZIC, Isus propovjednik i ugitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 466.
25 Usp. W. TRILLING, Evandelje po Mateju duhovno Citanje, 1. svezak, GK, Zagreb, 2021. str. 237.
% Usp. I. DUGANDZIC, Isus propovjednik i uéitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 466.—467.
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2.2. Govor u prispodobama

Dok Ivan u svojemu evandelju ne donosi Isusov govor u prispodobama, kod sinoptika
imamo znatan broj prispodoba uvrstenih u evandelja. Ukupno je sedam prispodoba koje su
zajedni¢ke svim trima sinoptickim evandeljima, a Matej i Luka imaju tri zajednicke
prispodobe. Od vlastitih nam prispodobi Marko donosi dvije, Matej deset, dok Luka donosi
¢ak osamnaest vlastitih prispodobi.?” Dakle, u Isusov je govor utkano i propovijedanje u
obliku prispodoba, stoga je nuzno da se pri analizi svrati pogled i na sadrzaj njegovih
prispodobi.

U Isusovo vrijeme ondasnji naucitelji nisu baratali s mnostvom zapisanih tekstova,
knjiga i spisa, stoga je oblik naucavanja kojim su se sluzili uglavnom bilo propovijedanje.
Jedan od na¢ina nau¢avanja kojim su se sluzili bio je govor u poredbama ili hebrejski masal.?®
Jedan od najboljih primjera prispodobe iz Staroga zavjeta jest Natanova pri¢a kralju Davidu
(usp. Sam 12, 1-13). Znatan broj poredbi nalazimo u mudrosnim spisima u kojima autori
Cesto posezu za usporedbama kako bi se poruke lakSe zapamtile. Stoga ni ne ¢udi da se Isus
Koristi istim nacinom propovijedanja kada se obra¢a svojim sunarodnjacima. Uzima zgodne
iz Zivota ribara, trgovaca, zemljoradnika te S pomocu njih priblizava svoj navjestaj o Bozjemu
kraljevstvu.?° Ono po ¢emu se Isus razlikuje u svom govoru jest gotovo kroz prispodobe, no
jos$ je viSe vazno §to Isus kroz prispodobe navije$ta mesijanskoga Sina Bozjega, koji je on
sam.®® Kada bi god pocinjao svoje prispodobe, Isus je najéesée zapoCinjao rijeGima:
,Kraljevstvo je nebesko kao...” (Mt 13, 24; 13, 31; 13, 33; 13, 44; 13, 45; 13, 47; 20, 1; 22,
2), nakon Cega bi slijedila prispodoba kojom je Isus poucavao narod. Kraj Isusovih
prispodoba nije uvijek zatvorenoga tipa, nego kraj ostavlja otvoren, te je sluSatelj pozvan da
sam pronade smisao poruke u svome Zivotu; na drugom opet mjestu Isus trazi da sugovornik
sam izrekne poruku poredbe (Lk 7, 42). Isusove prispodobe nisu, stoga, tek usporedbe
izmedu Bozjega kraljevstva i bisera, blaga, nego su usmjerene na ¢ovjeka i njegov stav kada

se susreée s biserom, odnosno nebeskim kraljevstvom.3!

27 Usp. M. ZOVKIC, Isusove parabole — slike o kraljevstvu Bozjem, GK, Zagreb, 2018., str. 19.-22.
28 Usp. isto, 17.

29 Usp. isto, 17.

30 Usp. I. DUGANDZIC, Isus propovijednik i uitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 467.—468.

31 Usp. M. ZOVKIC, Isusove parabole — slike o kraljevstvu Bozjem, GK, Zagreb, 2018., str. 23.
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2.3. Isusov odnos prema slusatelju

U izvjestajima svih Cetiriju evandelista mozemo vidjeti Isusa kao osobu koja zivi
zajedno s ljudima. Isus je bio prisutan u gotovo svim Zivotnim situacijama i svim slojevima
drustva: susretao je uc¢enike dok su ribarili na jezeru, odlazio je na gozbe i boravio kod
farizeja, carinika, gresnika, bio je na svadbi sa svojim ucenicima, obilazio je i posjeéivao
bolesnike po kuéama, te kao vjerni Zidov redovno posjec¢ivao sinagoge i hodo¢astio u hram
(usp. Mt 4, 23; 8, 14; 9, 35, Mk 11, 15.27; Lk 10, 38; Iv 7, 14).

Promotrimo li evandelja, ve¢ se na prvi pogled da is¢itati da je Isusovo propovijedanje
uvelike vezano za sluSatelje kojima govori. Njegovi govori nisu unaprijed nauceni, koji lebde
u zraku ne ti¢u¢i se njegovih slusatelja. Isus susreée svoje slusatelje u njihovoj svakodnevici,
stoga su njegovi govori nazovimo ,,usputni”. Naravno, time ne misle¢i da su oni povrsni i
izreCeni samo da se nesto kaze, ve¢ da su njegovi govori povezani sa stvarnom situacijom i
problemima u kojima se nalazi njegov slusatelj, ali i Isus zajedno s njime. U svome pristupu
Isusu nije cilj da se slusatelj osjeca pobijedeno, ne Zeli stvoriti argument koji bi njemu donio
»pobjedu” u raspravi s njegovim protivnicima. Isusova je zelja da ¢ovjek nakon susreta s
njime otide obogacen, da se obrati i da povjeruje u evandelje koje on navijesta (usp. (LK 7,
36-50; Mk 12, 13-17; Iv 8, 1-11).% Primjerice, vazna je Isusova karakteristika za postizanje
toga obogacenja Covjeka §to dobro poznaje svoje sugovornike, slusatelje. Buduc¢i da poznaje
onoga komu govori, Isus se ne zadrzava na samo onome osnovnome, povr$nom. Isus dodiruje
svojim rijecima covjeka ondje gdje mu je najpotrebnije. Pomaze ¢ovjeku da spozna istinu u
svome Zivotu. S pomoéu Zivotnih problema slusatelja dovodi ga do svoga Oca.*

Odli¢an nam je primjer kada Isus boravi kod farizeja Simuna (Lk 7, 36-50). Taj
ulomak Lukina evandelja donosi nam zgodu za vrijeme objeda kod spomenutog farizeja.
Mozemo pretpostaviti kako je Simun pozvao Isusa na objed da bi predstavio svojim
poznanicima novoga ucitelja, koji je sve vise stjecao popularnost medu narodom. Pomutnju
¢e stvoriti zZena gresnica, koja prilazi Isusu 1 pomazuje njegove noge. Tada nastaje sukob
izmedu nje i farizeja Simuna jer se u ono vrijeme s prijezirom gledalo na javne gre$nice i

time $to Isus njoj dopusta da mu dotice noge i sam dolazi u opasnost da njega samoga gledaju

32 Usp. 1. DUGANDZIC, Isus propovjednik i ugitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 469.—-470.
3 Usp. S. SOTA, Poteskoée i moguénosti navjestenja BoZje rije¢i, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 567.-586.,
ovdje 577.

13



s neodobravanjem svi nazocni, §to stavlja domacina u nezavidan polozaj, stoga dolazi do
sukoba izmedu Simuna i Zene.3* Isus je mogao razli¢ito reagirati u toj situaciji:

1) Mogao je stati na stranu farizeja. Takav je postupak mogao opravdati s vise razloga.
Ponajprije, Simun je bio farizej, a time je bio vjeran vrsitelj Zakona. Drugi je razlog taj $to
je on bio i sam domacin, a Isus gost na njegovoj gozbi.

2) Postojala je moguénost stati na Zeninu stranu i kritizirati Simuna zbog njegova
¢vrstog i beskompromisnog drzanja Zakona.

3) Bilo je moguce ne odabrati ni jednu stranu, ve¢ iskoristiti zenu da je uzme kao
primjer ¢ovjekove gresnosti i Bozje dobrote, i spremnosti na oprastanje, i time je staviti kao
glavni objekt promatranja.®

Isus ne odabire prvo jer njegovo poslanje nije zvati pravednike, nego je poslan
gre$nicima da njih vrati na pravi put. S druge strane, Isusovo stajanje na zeninu Stranu ne bi
imalo plodonosan ucinak, ve¢ bi samo na sebe navukao prezir svih prisutnih jer staje na
stranu javne greSnice. Ni tre¢a mogucnost nije prikladna Isusu jer njegovo ucenje nema cilj
isticati pojedince i njihovu gre$nost, nego je cilj da svaki covjek shvati svoju gresnost, stoga
i Isus govori prispodobu u dvojici duznika. Tom se prispodobom Isus doti¢e i Simuna
(manjeg gresSnoga, ali i dalje gresSnoga covjeka!) i zene gresnice, kao i u svima prisutnima na
gozbu, te u svakom od njih pobuduje misao da je Bog spreman oprostiti, a da ne proziva
pojedinacno ikoga od njih.

Ako bismo htjeli sazeti Isusov pristup ¢ovjeku, prvo valja istaknuti kako Isus u svome
pristupu ne poseze za autoritetom strogosti niti se ¢ovjeku obraca s visoka. On se koristi
svakodnevnom zivotnom prilikom da priblizi svoju poruku ¢ovjeku. Nije udaljen i izdvojen
od problem obi¢noga covjeka, nego s njime dijeli njegove probleme i Zivotne nedace.
Mozemo re¢i da su zapravo ljudski problemi i sukobi najveci objekt Isusova zanimanja i
polaziste njegovih govora. Zapravo su Isusovi sugovornici poglavito ljudi koji su i zaglibili
u problemima, oni koji su odbaceni i izdvojeni iz drustva jer se smatralo da ih je Bog kaznio,
stoga su ljudi, koji su se smatrali ,,svetijima”, njih izbjegavali jer su htjeli ocuvati svoj ugled
1 ocuvati se od njihove necistoce. Isus nam pokazuje svojim Zivotom potpuno nov nacin

pristupanja tim marginaliziranim osobama. Njegov pristup nije obiljezen u prvom planu

34 Usp. I. DUGANDZIC, Isus propovijednik i u¢itelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 469.—470.
35 Usp. isto, 471.
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prijetnjom na propast i vjecnu kaznu, nego on covjeku pruza ruku pomirenja i spasenja.
Pokazuje ¢ovjeku da uvijek postoji nada za svakoga ako je ¢ovjek spreman odvratiti se od

svoga zloga puta i da Zivi nov Zivot.®
2.4. Sveti Pavao

Pocevsi kao progonitelj Crkve, Pavao ¢e postati jedan od njezinih najgorivijih
navjestitelja. Pavao se nikada nije susprezao podnijeti i muku i trpljenje zbog navjestaja koji
mu je povjeren. Najvazniji je trenutak njegova Zivota njegovo obracenje. Za Pavla je to
dogadaj koji potpuno mijenja njegov zivot, stoga ¢e i Pavao poslije sve tumaciti vrac¢ajuci se
na svoj susret s Kristom. Tako mozemo re¢i da njegov pristup nije intelektualan iako njegova
razmiSljanja jesu prozeta uvelike shvacanjem uma, nego je njegov pristup egzistencijalan.
Pavao se uvijek vra¢a na misao da mi zivimo u Kristu i Krist u nama i u tome crpi snagu u
svojim propovijedima.®” Povezano s time, Pavao uvijek svoju snagu crpi iz liturgije. Covjek
je upravo najpovezaniji s Kristom po sakramentima, zato se Pavao uvijek vraca naglasiti
vaznost redovnog primanja sakramenta jer kao $to zemaljsku hranu svakodnevno uzimamo,
tako je potrebno da uzimamo i nebesku. Dvije su, dakle, glavne tocke od koji Pavao uvijek
polazi. Prva je da smo uvijek zdruzeni s Kristom kao Glavom jednoga tijela — Crkve, te druga
da po liturgiji bivamo povezani s nebeskom stvarnoéu.*

Pavao je ve¢inu svoga zivota posvetio propovijedanju evandelja poganima. Prva
odlika Pavlova propovjednistva jest da ne opterecuje sluSatelje s onim nepotrebnim. On
shvaca da je poganima veliki teret naglo preuzeti sve obicaje i1 zakone zidovstva, stoga
prepoznaje ono bitno u evandelju i to navijeSta. Povezano s time, druga je odlika njegova
propovjednistva da nikada ne odstupa od bitnoga. Pavla nije bilo strah §to ¢e se o njemu
govoriti. Pred sobom je uvijek imao Krista i dopustao da bude voden Duhom. U svojem se
navijestanju Pavao nije zadrzavao samo na poucavanju i tumacenju vjerskih istina. On i
opominje svoje slusatelje i na moralnom podrucju. Pavao ne bjezi od moraliziranja jer

prepoznaje problem svojih zajednica i suo¢ava ih s tim problemom. Smatrao je potrebnim da

% Usp. 1. DUGANDZIC, Isus propovjednik i utitelj, Diacovensia, 18. (2010.), 3., 473.-474.

37 Usp. A. REBIC, Sveti Pavao, progonjeni suzanj Kristov, Crkva u svijetu, 8. (1973.), 4., str. 318.-326., ovdje
318.

3 Usp. M. KIRIGIN, Sveti Pavao i liturgija, Sluzba BoZja, 35. (1995.), 2., str. 151.-158., ovdje 152.-153.
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se crkveni sluzbenik upli¢e u privatni zivot svojih vjernika jer pravi je kr§¢anin krs¢anin u
cijelosti svoga Zivota, a ne samo pri sudjelovanju na liturgiji.*

Od Pavla mozemo, dakle, nauciti da naSe sve postojanje, time i propovijedanje, treba
imati svoj temelj u Kristu. Tom povezanosti s Kristom moZemo tek biti pravi gorljivi
navjestitelji njegova evandelja. Sveéenik bi trebao i kao Pavao svakodnevno prianjati uz

euharistiju i sakramente jer po njima Krist najvise djeluje u nama.
2.5. Homilija u misli crkvenih otaca

Propovijed je uvijek bila sastavni dio liturgijskog zivota prve Crkve. O uskoj
povezanosti kr§¢anske teologije s retorikom svjedoc¢e i same povijesne ¢injenice. Naime, ako
se izuzme zidovstvo, kr§¢anstvo na religijskom podrucju anti¢koga svijeta predstavlja prvu
religiju koja je u svojim bogosluznima ¢inima sadrzavala i ¢itanje svetih tekstova, odnosno
Svetoga pisma, te nakon toga i tumacenje u obliku propovijedi.** U Djelima apostolskim veé
imamo spomen tumacenja Svetoga pisma ili ,,govora” koji bi Pavao drzao kada bi se
zajednica skupila na molitvu (usp. Dj 6, 4; 20, 7). Tako su i prvi crkveni oci ve¢ u svojim
spisima donosili izvjestaje o ukljucenosti i vaznosti homilije, opomene ili tumacenja Svetog
pisma. Tako imamo ve¢ u spisu Didahe, koji je pisan pocetkom 2. stolje¢a, poruku: ,,Dijete
moje, onoga koji ti govori Rije¢ Bozju spominji se danju i nocu, i ¢asti ga kao Gospodina;
jer gdje se Gospodnja vlast (he kiriotes) propovijeda, ondje je Gospodin.”*! Zatim sv. Justin
u svojoj Prvoj apologiji donosi izvjeStaj o slavlju liturgije, te u njemu spominje da
predstavnik slavlja drzi rije¢ tumacenja: ,,A u dan zvan dan sunca drzi se zajednicki sastanak
svih, bilo da borave u gradu ili na selu. Koliko ve¢ ima vremena, Citaju se spomen-zapisi
apostola 1 knjige prorocke. Nato, kad Cita¢ prestane, predstojnik nas opomene 1 potakne
zivom rije¢ju da se ugledamo u one primjere. Zatim se dizemo svi zajedno i molimo molitve.
A poslije molitava, kako ve¢ rekosmo, donese se kruh, vino 1 voda, a predstojnik upravi Bogu
molitve i zahvale iz dna duSe. A narod odobravaju¢i klikne: Amen. Od euharistijske se hrane
svakome dijeli i svatko prima, a nenazoénima se $alje po dakonima.”*? Crkveni su se oci

koristili mnogim slikama ili paralelama u svojim propovijedima. Tako imamo: odnos izmedu

3 Usp I. CATIC, Propovjedniitvo u sv. Pavla, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 477.-481.

40 Usp. I. DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 91.-110., ovdje 93.

41 7. PAZIN, Liturgijsko-teolosko utemeljenje homilije, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 517.-535., ovdje 524.
42 JUSTIN, Prva apologija, Verbum, Split, 2012., 66.-67., str. 104.-105.
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nebeske i zemaljske Crkve, slika mjeseca kao Crkva koja svijetli Kristovim sjajem (suncem),
Filon iz Karpazije uzima, primjerice, sliku Sipka kao Crkve gdje je svaka sjemenka ¢ovjek,
koju Sipak ¢uva.*® Kao najveéi propovjednik izdvaja se sv. Ivan Zlatousti. Veli¢ina i kvaliteta
njegovih propovijedi nije bila u nenadmasnoj retorici, ili u njegovoj slatkorjecivosti. Prvi
razlog njegovih kvalitetnih propovijedi jest to da je Ivan Zlatousti kao temelj svojih
propovijedi uzimao Sveto pismo. Drugo vazno za Zlatoustog jest da je poznavao svoje
slusatelje. Znao je Sto je potrebno narodu da ¢uje. Poznavao je tadasnju situaciju i probleme
svoga vremena.** 1z 2. stolje¢a vazno je spomenuti aleksandrijskog teologa Origena. lako
nauk njegovih svih njegovih misli nije prihvatljiv, ipak on sam ostavio nam je zlatan primjer
propovjednika koji Svetom pismu pristupa cjelovito. Origen, iako se bavio egzegezom
Pisma, nije bio klasi¢ni egzeget u danaSnjem smislu rije¢i. Njemu viSe odgovora naziv
didaskalos, u prijevodu ‘ugitelj’.*> On je upozorio da je opasnost pristupiti Svetome pismu
¢isto znanstveno, akademski, jer nam tumacenje (time i propovijed) postane ,,tjelesno” i time
se izgubi pravo znacenje ,,zive rije¢i”. Origen uvijek pristupa analizi i tumacenju Bozje rijeci
u svjetlu propovijedi. Svaku egzegezu uzima u okviru toga kako poruka procitanoga utjece
na zivot slusatelja te rije¢i, §to ona znaci u njegovu Zivotu.*® Origen je donio mnoge slike
koje bi opisale savrSenoga propovjednika. Potrebno je da svaki propovjednik posjeduje
,biblioteku bozanske rije¢i”, da je upoznat sa Svetim pismom, da ga zivi i njeguje. Bez
poznavanja slova Pisma propovjednik ne bi vise izricao nauk teksta, nego bi kroz njegove
rije¢i proizlazio njegov nauk. Origen, stoga, opominje da se Pismo tumaci nacinom
dostojnim Boga. Nisu nase misli i nauk koji se u propovijedi trebaju o¢itovati, nego bozanski
nauk, misli Duha Svetoga. Druga opet slika jest slika travara ili lije¢nika. Kao §to travar
poznaje biljke 1 poznato mu je koja je trava za Sto korisna, ili kao $to lijecnik, koji poznaje
anatomiju ljudskoga tijela, raspoznaje anatomiju i korisnost svakog pojedinoga dijela, tako i
propovjednik treba poznavati Pisma. Kao §to istaknuti travar, lije¢nik, svojim sposobnostima
1 znanjem pomaze ¢ovjeku, tako 1 vjest propovjednik, koji dobro poznaje Pismo, sposoban je

pomodi, lijediti ovjeka od bolesti duse.*” Za Origena nadalje moZzemo reéi da je jedan od

4 Usp. D. TUKARA, Propovjednistvo u crkvenih otaca, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 486.-488.

4 Usp. P. LONCAR, Savremeno propovijedanje, Bogoslovska smotra, 14. (1926.), 2., str. 203.-213., ovdje
204.

4 1. RAGUZ, O Svetome pismu u Origenovoj misli, Diacovensia, 27. (2019.), 3., str. 389.-416., ovdje 405.

4 Usp. isto, 405.

47 Usp. isto, 406.-408.
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prvih koji je veliku vaznost stavljao na obrazovanje i1 ucenost svecenika, time i
propovjednika. Pod obrazovanjem tu mislimo i na ono duhovno. Origen ¢e prepoznavati
korisnost poganskih znanstvenih disciplina, te ih po uzoru na njegova ucitelja Klementa
ugradivati i1 krS¢ansku misao prilagodavajuci grcki jezik filozofije krS¢anskoj misli 1 time
stvarajuéi teologiju.*®

Augustin je uvelike pisao o ulozi retorike (nekrS¢anske, poganske discipline) u
liturgijskom Zivotu, u propovijedi. Augustinova ljubav prema retorici i odvela ga je na studij
retorike u Kartagi gdje je bio dio svoga zivota i uditelj retorike. Poucavao je i u Rimu i
Milanu. Ta zanesenost da poucava izgovorenom rijeci i potaknula ga je poslusati propovijedi
milanskog biskupa Ambrozija, §to ée poslije i uzrokovati njegovo obraéenje.*® Najvaznije
njegovo djelo napisano o homiliji jest De doctrina christiana, ponajvise Cetvrta knjiga.
Augustin je pokuSao u svom djelu dokuciti moze li se spojiti nekr§¢anska znanost s
tumacenjem Svetoga pisma i propovijedanjem Bozje rijeci. Za njega retorika ne predstavlja
nesto $to bi bilo nuzno za krs¢anski nauk ili protiv kr§¢anskog nauka. Augustin smatra da je
retorika neutralna disciplina koja je covjeku na raspolaganju kakvim god se on radom bavio.
Na ¢ovjeku je pojedincu hoce li se on koristiti retorikom za propovijedanje pravilnog nauka
ili za izvrtanje misli i za svoju korist.>® Zato Augustin i tvrdi: ,,Budu¢i, dakle, da je dar govora
po sebi neutralan i puno pridonosi uvjeravanju, kako o dobrim tako isto i 0 lo§im stvarima,
zaSto on ne bi onda trebao, na temelju revnosti za dobro, posti¢i svrhu da posluzi istini, dok
istovremeno na drugoj strani ljude iskoriStava za oslonac iskrenutih i niStavnih stvari, za
koristenje nepravde i zablude?”*!

Retorika, vidimo, ima vaznu ulogu u stvaranju, odnosno izricanju propovijedi, ipak
za Augustina kao srediSte propovijedi, njezine uspjeSnosti, jest sam propovjednik.
Odgovornost propovjednika jest da bude sposoban ovladati retorikom, kao Bozjim darom,

ali retorika i dalje ostaje samo sredstvo prenosenja misli slusatelju. Kad bi svecenik imao i

8 Usp. M. PRANIJIC, Odgojno-teorijska dvojba ranog kri¢anstva, Crkva u svijetu, 47. (2012.), 3., str. 322.—
347., ovdje 328.—330.

49 Usp. T. NEDIC, Zivot, djelo i filozofija Aurelija Augustina te njihov utjecaj na pojedine segmente
suvremenog prava, Pravnik, 48. (2015.), 97., str. 177.-189., ovdje 178.-179.

5 Usp. I. DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 91.-110., ovdje 95.-96.

511, DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 96.
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savrSeno retoriku, ne bi mogao drzati pravilnu homiliju ako bi mu nedostajalo biblijske
mudrosti.>?

lako su svi crkveni oci bili na glasu kao poznati propovjednici, propovijed je izgubila
na vaznosti tijekom vremena, te je negdje i potpuno uklonjena kao dio slavlja svete mise. Na
Istoku, primjerice, bizantski obred ne predvida homiliju nakon procitanoga Evandelja gdje
je ona originalno pripadala, ve¢ je danas ona smjestena na kraju liturgije.>® No nisu sve
liturgije preuzele takav oblik. Liturgija sv. Ivana Zlatoustog zadrzala je homiliju iza
procitanog Evandelja. Na Zapadu je slicno gubljenje na vaznost. lako je homilija zadrzana
unutar mise, ipak je bila zaseban obred unutar mise. Svec¢enik bi po¢injao homiliju sa znakom
kriza i isto tako i zavrSavao. Kao i na Istoku, bila je praksa i stavljanja homilije prije ili na
Kraju mise.

Augustin je bio veliki zadetnik retorike kao discipline koja znatno koristi
propovjedniku. Takva misao nastavlja se i u srednjem vijeku. U srednjem vijeku retorika
ostaje kao disciplina koju Crkva dopusta kao jednu od sedam slobodnih umijeca, artes
liberales, no samo ako ona ima cilj kr§¢ansku istinu. Reftoricka homilija tako svoj vrhunac
dobiva u 13. stoljecu sa skolasticarskim filozofom i teologom Guillaumom d'Auvergnea
(1180. — 1249.) i njegovim djelom Rhetorica divina (Bozanska retorika). Prema njegovu
misljenju propovjednik stoji pred Bogom kao odvjetnik koji govori o ljudskim stvarima.
Stoga je glavno obiljezje bozanske retorike sam Bog jer tumaceci bozanske istine, 0soba

ponajprije stoji suoena s Bogom, a tek onda govori svojim sluateljima.>*

52 Usp. 1. DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 91.-110., ovdje 97.

5 Vige o razlozima takvog rasporeda vidi ¢lanak Z. PAZINA, Liturgijsko-teolosko utemeljenje homilije,
Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 524.

5 Usp. I. DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 91.-110., ovdje 99.
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3. HOMILIJA DANAS
3.1. Uciteljstvo Crkve

Govore¢i o homiliji, dokumenti crkvenoga uciteljstva istiCu njezino znacenje i
njezinu narav. Tako Sabor veli da je za ,,sluzbu sakramenata potrebno propovijedanje rijeci,
budu¢i da su to sakramenti vjere koja se iz rijeci rada i njome se hrani”. Jo$ prije izlaska
obnovljenoga Misala 1970. godine, i drugi dokumenti isti¢u vaznost homilije. Tako oni,
izmedu ostaloga, naglasavaju da se homilija treba temeljiti na svetom tekstu, te da ona
podrazumijeva tumacenje nekog vida Svetoga pisma ili pak drugih tekstova iz Misala.
Naglasava se, osim toga, da puk ima pravo hraniti se navijeStanjem i tumacenjem Bozje rijeci.
Vazec¢i Misal posve je u skladu s tim dokumentima kada izrijekom tvrdi da je homilija dio
bogosluzja. Homilija je dio liturgije i veoma se preporucuje, posebno kao hrana krs¢anskom
zivotu. Ona treba tumaciti neki vidik ¢itanja Svetoga pisma ili koji drugi tekst iz ordinarija
ili proprija mise dana vodeé¢i racuna o otajstvu koje se slavi ili o posebnim potrebama
slusaca.®

Drugi vatikanski koncil u svojoj se liturgijskom obnovi, dakako, doti¢e i mjesta
homilije unutar liturgije: ,,Neka se 1 u rubrikama naznaci najzgodnije mjesto za propovijed
kao dio liturgijskog ¢ina kad god to obred dopusta; 1 neka se sluzba propovijedanja vrsi vrlo
vjerno i pravilno. Propovijedanje neka crpi poglavito iz Svetoga pisma i liturgije, jer
navjesS¢uje ¢udesna djela BoZja u povijesti spasenja ili u otajstvu Kristovu koje je uvijek u
nama prisutno i djelatno, osobito u liturgijskim slavljima.”®® Tu je vazno istaknuti da se ne
radi samo o propovijedi unutar svete mise. Sabor naglasava vaznost propovijedi unutar
svakog liturgijskog ¢ina kako bi se vjernicima priblizila otajstva na kojima sudjeluju 1
primaju. Na samu propovijed unutar svete mise Sabor ¢e se ponovno osvrnuti i reéi:
»Homilija se veoma preporucuje; ona je dio same liturgije. Njome se tijekom liturgijske
godine na temelju svetog teksta tumace otajstva vjere i pravila kr§¢anskoga zivota. Neka se

nikako ne propusta osim zbog teskog razloga.”®" Neizostavni dokument jest, dakako, i

55 Usp. Z. PAZIN, Liturgijsko-teolosko utemeljenje homilije, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 517.-535., ovdje
526.

% DRUGI VATIKANSKI SABOR, Sacrosanctum concilium, Konstitucija o svetoj liturgiji, KS, Zagreb, 1986.,
br. 35. (u daljnjem tekstu SC).

57'SC, br. 52.
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dogmatska konstitucija o0 Bozjoj objavi Dei verbum, posebice drugo i sesto poglavlje. ,,Bog
je predobrostivo uredio da ono isto, §to je objavio za spasenje svih naroda, ostane zauvijek
neiskvareno i da se prenosi svim narastajima.”*® Vidimo da Sabor, u govoru o prenosenju
objave, odmah naglasava da se prenosi narastajima ona objava koja je od samoga pocetka
njegove objave Covjeku. Crkva je besprekidno pozvana ¢uvati tu objavu. Sabor dalje govori
o vaznosti izmedu predaje i Pisma. Ta dva temelja uvijek trebaju biti oslonac sveéeniku u
njegovu navjestaju Bozje objave. Prema predaji Bozja je objava ouvana i tijekom povijest
njezino je shvacanje raslo. Stoga je i nastala velika riznica razmisljanja, komentara na Sveto
pismo unutar predaje,> koje sveéenik treba iznova koristiti u svome radu. Jasno ¢e i Sabor
naglasiti: ,,Sve, dakle, crkveno propovijedanje — kao i sama krS$¢anska religija — treba da se
hrani i upravlja Svetim pismom. U svetim knjigama, naime, Otac nebeski s velikom ljubavlju
dolazi u susret svojim sinovima i s njima razgovara.”®® Zato svaki sveéenik mora
svakodnevno prianjati uz Sveto pismo jer ono treba biti glavna hrana njegovih misli koje ¢e
prenositi vjernicima u svojim homilijama. Sabor isti¢e da to ¢itanje Pisma treba biti i molitva
jer iz rijeci teksta mi ostvarujemo dijalog s Bogom. ,,Njemu govorimo kad molimo, Njega
sluSamo kad c¢itamo bozanske poruke.”61 Ukratko, Sabor iznova naglasava vaznost
navije$tanja Bozje rijeci koja zivi unutar Crkve. Homilija, stoga, i treba biti odjek te iste
rijeci.

Zakonik kanonskoga prava govoru o propovijedi posvecuje 11 kanona. Odmah u
prvom kanonu koji govori o propovijedanju Zakonik potvrduje da je navjestaj Bozje rijeci
jedna od glavnih duznosti posvecenih sluzbenika (usp. kan. 762.). Za nase promisljanje vazan
je dalje 767. kan. U njemu Zakonik isti¢e veliku vaznost propovijedi unutar svete mise. Treba
biti homilija na svim misama u nedjelje i zapovijedane blagdane, te u slucaju velikog
prisustva naroda na svagdanjim misama korisno i je i tada odrzati homiliju, posebice u dane
jakih vremena. U idu¢im kanonima Zakonik savjetuje o sadrzaju propovijedi. U propovijedi
treba izlagati ono Sto treba da se vjeruje i ¢ini na Bozju slavu i za spasenje ljudi. U

propovijedanje treba i uvrstiti kr§¢anski nauk o dostojanstvu ljudske osobe i njezinoj slobodi,

% DRUGI VATIKANSKI SABOR, Dei verbum, Dogmatska konstitucija o bozanskoj objavi, KS, Zagreb,
1986., br. 7. (u daljnjem tekstu DV).

59 Usp. DV, br. 10.

DV, br. 21.

51 DV, br. 25.
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o0 obitelji 1 njezinim zada¢ama i trajnosti, o obvezama ljudi u drustvu, kao i o uredivanju
vremenitih stvari prema redu koji je utvrdio Bog (kan. 768.). Jasno je vidljivo da Zakonik
trazi da se sadrzaj homilije odnosi na sve sfere ljudskoga Zivota i da se narod uputi U sve
kr§¢anske istine. U iduca tri kanona o propovijedi (kan. 769.—771.) Zakonik govori o nuznosti
da svecenik upoznaje s time komu propovijeda. On treba prilagodavati svoje propovijedi
svojim sluSateljima, te pokusati i do¢i do ljudi koji nisu redovni na liturgijskim slavljima i

njima navijestiti poruku spasenja.
3.2. Homilija u liturgiji

Prije nego §to smjestimo homiliju unutar liturgije, konkretnije svete mise, prvo ¢emo
kratko promisliti o samoj liturgiji kao gozbi. Euharistija nije tek puko hranjenje Kristovim
tijelom. Ona je gozba. Ne radi se tek o jelu, koje jasno blagujemo, nego je vazan element i
zajedniStva koji u tome trenutku njegujemo. Gozba u kojoj bi se samo blagovalo, a ne pruzila
prilika da druge ¢ujemo, da stupimo u kontakt s njima, ne bi bila gozba. Stoga je u euharistiji
neizostavan ,,stol rijeci” koji prethodi blagovanju Kristova tijela. Slusanjem Bozje rije¢i mi
ostvarujemo dijalog s njime, nase blagovanje postaje gozba na koju smo pozvani.®? Liturgija,
tj. euharistija, jest okvir u kojemu se treba nalaziti homilija. Svaka propovijed propovjednika
uvijek treba proizlaziti i voditi prema euharistiji, tj. biti euharistijska. Propovijed treba
uvoditi u spasenjsko zajednistvo izmedu Boga i ¢ovjeka koje se upravo dogada u euharistiji.
Upravo ona daje propovijedi utemeljenje i usmjerenje te njezina dimenzija ne dopusta da se
propovijed pretvori u obi¢no teoretiziranje, dogmatsko-egzegetsko predavanje ili navodenje
moralnih pravila.®® Isus Krist utemeljenije je i usmjerenje svim sakramentima. Tako je i sama
homilija, koja je prisutna u euharistiji, usmjerena prema Kristu te je zbog toga zadaca svakog
propovjednika navijestiti i pribliziti slusateljima samog Krista. Na takav se nacin slusatelji
homilije upoznaju s tajnama evandelja i Citavog Svetog pisma upoznavajuéi se s Kristom

t64

kojem dopustaju da ude u njihov Zivot.>* Homiliju je potrebno osloboditi od ,,uznistva” koje

je tijekom povijest iskusila, ali i od stanovitog zaborava neverbalne dimenzije homiletskog

62 Usp. A. CRNCEVIC, Euharistijski stol i kr¢anska kultura blagovanja, Zivo vrelo, 31. (2014.), 1., str. 2.-11.,
ovdje 5.-7.

83 Usp. I. RAGUZ, Sustavno-teolosko promisljanje o propovijedi, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 501.-516.,
ovdje 506.

8 Usp. N. VRANIJES, Propovjedniitvo i dana$nji pastoral, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 551.-565., ovdje
557.
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priop¢avanja te naglasiti liturgijski kontekst homilije i njezin istinski nacin ispovijedanja
vjere. Neizrazeni potencijal neverbalne dimenzije homiletskog priopéavanja sastoji se u
otkri¢u onoga kako propovijedati bazirajuci se otkri¢em nove teologije na razini §to 1 zasto
propovijedati. Upravo je ta dimenzija na osobit nacin smjeStena u ozraéje vjere. Sama je
liturgija nac¢in komunikacije s Otajstvom, nacin djelovanja koji odgovara svojem darivanju.
Ona je anamneza, ona koja prima i prije nego sto bilo §to ¢ini. Liturgija je epikleza, ona koja
zaziva i prije svakog tumadenja. Liturgija je doksologija; zahvaljuje i prije svakog govora.%®
Homilija koja je postala slavljem i istinski liturgijski dogadaj prava je i dobra homilija.
Postala je slika i tijelo, dodirnula je dno nasih Zelja i razbudila nadanja, otvorila je put do
novog samorazumijevanja i vrednovanja te je shodno svemu tomu donijela zivot. Upravo
takva homilija zna se izdi¢i iz svakodnevnog govora i svakodnevnih atmosfera te slavljenicki
izustiti neizrecivo — otajstvo. Liturgija uzviseno kazuje kli¢uéi: ,,Radi tvoje velike slave!”
Upravo se preko tog zahvalnog stava homilija treba trajno napajati te izrasti i uvoditi u

blagdansko ozragje.%®
3.3. Svecenik kao propovjednik

Homilija u redovitim prilikama dolazi po sveceniku, zbog toga dobra homilija za
sobom trazi dobroga i1 izgradenoga svecenika u svim dimenzijama svojega postojanja.
Upravo po propovijedi mozemo otkriti koliko je svecenik izgraden u kojem podrucju svoga
djelovanja.” Propovijedanje je jedna od temeljnih sluzbi sveéenika. Sveéenici su pozvani
biti aktivno u sluzbi navijestanja BoZje rijeci.%® Da bi sveéenik bio dobar propovjednik, nije
dovoljno da bude vjest u govoru, da se snalazi u svakodnevnim razgovorima. Prva
karakteristika koja je nuzna za dobru cjelovitu propovijed jest ,,svjedocenje Zivotom”. AKo
bi svecenik svoju sluzbu samo odradivao, pro€itao napisano, a da on svojim zivotom ne zivi
i ne djeluje kako propovijeda, njegova bi homilija bila prazna izgovorena rije¢ koja ne bi

imala svoje uporiste. Rijeci koje bi svecenik izgovarao ne bi imale jakost koju rije¢i imaju

8 Usp. A. GRILO, Homilija i teologija propovijedanja, Siuzba Bozja, 46. (20086.), 4., str. 416.-426., ovdje 418.
86 Usp. I. ZIZIC, Homilija: susret u rije¢i, Bogoslovska smotra, 90. (2020.), 3., str. 647.—659., ovdje 655.

87 Usp. B. LUJIC, Navijestati Boga milosrdem u danasnjem svijetu, KS, Zagreb, 2016., str 11.

68 Usp. 1. RAGUZ, Jedi i propovijedaj! O sveéeniku propovjedniku, Vjesnik Pakovacko-osjecke nadbiskupije i
Srijemske biskupije, 144. (2016.), 3., str. 29.-30., ovdje 29.
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kada iza njih stoje aktiva djela koja ih potvrduju.®® Dosadni su oni propovijednici koji nemaju
Bozju rije¢ u srediStu, nego su srediste sami sebi. Takav propovjednik koristit ¢e se sSvojom
rjecitosti, spretnim pokretima ruku i izmjenom boje glasa kako bi dao sebi na vaznosti kao
,,dobar propovjednik”. Time se i gubi ljepota koju sveéenik treba navijestati. Ljepota je
propovijedi usko vezana uz ljubav propovjednika za Sveto pismo. Sto je vise sveéenik
utopljen u Pismo, time su i njegove propovijedi kvalitetnije.™

Drugo je po vaznosti priprava za samu homiliju. Zivljenje onoga $to propovijedamo
daje nam dosljednost, ali kako bi homilija imala svoju strukturu, svoju,,glavu i rep”, potrebno
je da svecenik aktivno pristupi pripravi propovijedi. To se ostvaruje na dva nacina: dalja i
bliza priprava. Dalja je priprava ona koja ¢e sveceniku omoguditi da sastavi kvalitetnu
propovijed opcenito. To moze biti proucavanje razli¢itih znanosti (primjerice, retorike, koja
je bila jedna od temeljnih nekrs¢anskih disciplina crkvenih otaca), upoznavanje socijalne
strukture u kojoj svecenik boravi/propovijeda. Kao najvaznije u daljoj pripravi jest
upoznavanje onoga o ¢emu homilija uopce jest, a to je Sveto pismo. Svecenik je pozvan
svakodnevno raditi na dubljem upoznavanju Svetoga pisma. ,,Nije moguce oéekivati zauzeto
i bogato propovijedanje bez svakodnevnog molitveno-meditativnoga, ali i duhovno-
studijskoga svecenikovog angazmana u poznavanju Svetoga pisma i osobnoga duhovnoga
razmatranja i poniranja u njegove dubine.”’* Bliza priprava odnosi se na pripremanje same
propovijedi pojedinac¢no. Svecenik bi trebao odvojiti vrijeme za pripravu homilije unaprijed.
Nazalost, nije rijedak slu¢aj da se propovijed priprema dan ili jutro prije. Polovica sve¢enika
svoje propovijedi priprema tek dva dana unaprijed, dok tek Cetvrtina odvoji vise dana za
homilijsku pripravu.” Kvalitetna propovijed za sebe trazi pripremu jer ona nije izno$enje
naSega znanja i naSih osobnih stavova. Homilija mora biti odjek navjeStaja BoZje rijeci i
tumacenja Bozjeg nauma. Opasnost je da dobijemo misao da nam je ,,sve poznato”. Sveto
pismo ¢ovjek nikada ne moZze u potpunosti shvatiti. Svecenik se mora iz dana u dan ,,hrvati”

s Bozjom rije¢i i otkrivati njezin sadrZaj i ljepotu da bi tek tada mogao pravilno propovijedati.

8 Usp. N. VRANIJES, Propovjednistvo i danasnji pastoral, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 551.-565, ovdje
553.-554.

70 Usp. I. RAGUZ, Jedi i propovijedaj! O sveéeniku propovijedniku, Vjesnik Pakovacko-osjecke nadbiskupije i
Srijemske biskupije, 144. (2016.), 3., str. 29.-30., ovdje 30.

"LN. VRANIES, Propovjednistvo i dana$nji pastoral, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 551.-565., ovdje 554.
72 Usp. S. SOTA, Poteskoce i moguénosti navjestenja Bozje rije¢i u prigodnim propovjednima, Diacovensia,
18. (2010.), 3., str. 567.-586., ovdje 576.
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Mora gledati na Pismo kao izazov. Izazov koji ¢e ga iznova poticati na mijenjanje svojega
zivota.”

Govor, misle¢i na nacin na koji propovjednik govori rije¢i, ima takoder veliku ulogu
u propovijedi. Svecéenik je pozvan koristiti suvremeni govor svojih slusatelja. Arhai¢ne rijeci
1 izrazi mogu posluziti za stavljanje naglaska na nesto, no ne smije cijeli govor biti u tom
tonu. Govor mora biti u skladu s dobi i mentalitetom slusatelja. Tu svakako dolazi i do
opasnosti da se propovjednik previSe upusti u govorenje onoga sto se zeli cuti. Cilj
propovijedi nije da se privuce Sto vec¢i broj ljudi, nego da se ljudima navijesti evandeoska
istina. Bilo kakvo prilagodavanje te istine da se svidi modernome duhu bilo bi veliko kr$enje
istinske zadace svec¢enika.’* Sve¢enik mora biti i spreman na to da njegove rije¢i neée uvijek
naci plodno tlo. Sveti Ivan Zlatousti usporeduje ucitelja s ratarom na njivi. Koliko god radnik
ulozio napora da uspije zasijani plod, ipak nije sve na njemu. Zemlja moZe biti nerodna,
njegov trud propasti. Opasnost je ako bi radnik, svecenik, odustao od svoga navijestanja jer
ne vidi plod svojih ruku. Za razliku od radnika koji ne prima nista kao nagradu za svoj trud,
svecenik koji ustraje u svome navijeStanju dobiva nebesku placu za svoj trud. Bog uzvraca
za napore unato¢ nezainteresiranosti slusatelja.”

Konkretno bi sve¢enik morao uvijek biti usmjeren prema vlastitoj izgradnji i vjeran
onim rije¢ima koje propovijeda. Treba bjezati od svake Zelje da svojim umijeCem pokaze
sebe kao vrsnoga govornika ne dajuc¢i da kroz njega progovara Bozja rije¢. Da bi to
postignuo, potrebno je svakodnevno prianjanje uz Boga molitvom i uvijek iznova Citanje

Bozje rijeci od koje treba i dolaziti najve¢e nadahnuce njegovih propovijedi.
3.4. Slusatelji homilije

Propovjednik pri pisanju propovijedi ne smije zaboraviti tko su slusatelji pred kojima
govori. Svaka propovijed koju osoba sasluSa onda ostavlja bar mali trag na Zivot te osobe.
Stoga i svaka propovijed sama za sebe nije u ,,vakuumu”, vec slusatelj povezuje Sto

trenuta¢no slusa sa svime $to je ¢uo prije.”® Buduéi da slusatelji imaju u svojem paméenju

73 Usp. I. RAGUZ, Sustavno-teolosko promisljanje o propovijedi, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 501.-516.,
ovdje 503.

7 Usp. P. LONCAR, Savremeno propovijedanje, Bogoslovska smotra, 14. (1926.), 2., str. 199.-210., ovdje
199.-200

> Usp. I. ZLATOUSTI, Krsne poruke, Sluzba rijeci, Makarska, 2000. str. 239.—240.

76 Usp. E. SEBA, Propovijedanje u liturgijskom kontekstu, Kairos, 16. (2022.), 1., str. 45.-67., ovdje 47.
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mnoge propovijedi, vazno je da svecenik zadrzi paznju i aktivno sluSanje svojih slusatelja.
Kako bi to ostvario, potrebno je da svecenik upoznaje svoje slusatelje, njihove zivote. Kad
svecenik ne bi poznavao mentalitet naroda koji ga slusa i njegove probleme, tesko bi ostvario
aktivno slusanje. Svecenik bi trebao upoznati i ljudske potrebe, kao i one duhovne naravi, te
socijalne i materijalne okolnosti u kojima se slusatelji nalaze. Zato je uvijek korisno iznova
upoznavati svoje vjernike, posebice one koje svecenik rjede susrece. U prigodnim susretima
(kod primanja sakramenta, sahrane) jos$ je vaznije upoznavanja vjernika jer u tim prigodama
sveéenik dolazi u doticaj s vjernicima koji &esto nisu prisutni na redovnim homilijima.”” Na
nesrecu propovjednika, publika je ve¢inom nehomogena. Slusatelji su ¢esto izmijesane dobi,
obrazovanja, statusa, stoga se svecenik nalazi u situaciji da mora pronaéi zajednicke
probleme svojih slusatelja 1 prona¢i nacin kako nabolje prenijeti poruku Sto ve¢em broju
vjernika.’

U svojoj knjizi Fred B. Craddock daje koristan savjet. Slusatelje treba zamisliti poput
publike u kazalistu. Svaki zupnik, htio ili ne htio, upoznat ¢e svoje vjernike, svoje zupljane.
Upoznavsi se, ljudi stjeCu sudove o drugima, tako i Zupnik, upoznavsi svoje vjernike,
upoznaje njihove osobine. Tako u nekoj Zupi jedan zupnik bude prihvacen, a u drugoj ne.
Sve su to elementi koji ¢e utjecati na propovijed. Zupnik ¢e znati $to narod voli slusati i upada
u opasnost da prilagodava propovijed onome §to narod hoée ¢uti, uzima u obzir svoj odnos
prema narodu. Stoga je vazna disciplina odmaka — zanemariti odnose izmedu Zupnika i
naroda, te promatrati samo ljude s njihovim osobinama kakvi jesu, sa svim svojim nevoljama,
poteskocama i potrebama. Nadalje, sveéenik treba ozbiljno pristupiti problemima svojih
slusatelja. Pod ozbiljno ne mislimo da svecenik ne smije imati udio humora u svojoj homilije,
nego da ne omalovazava poteskoce svojih sluSatelja. Najveca je uvreda koju mozemo
¢ovjeku zadati ako njegove problema smatramo neznatnima. Svecenik je, stoga, pozvan da
se u svojim propovijedima narodu obraca s razumijevanje i da narod nade utjehu u njegovim

rije¢ima. Ne mislimo tu na lijepe rije¢i koje ¢e privremeno utjesiti vjernike, nego da im

7 Usp. S. SOTA, Poteskoée i moguénosti navjestenja Bozje rije¢i u prigodnim propovijedima, Diacovensia,
18. (2010.), 3., str. 567.-586., ovdje 576.-577.

78 Usp. G. KISICEK, Neki retori¢ki savjeti za bolju propovijed, 16., Vjesnik Pakovacko-osjecke nadbiskupije i
Srijemske biskupije, 144. (2016), 3., str. 14.-17., ovdje 15.
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sveéenik pokaze nov pogled na svoje zZivotne probleme i svoj zivot uopce. Potrebno je da
osjete da sveéenik njih razumije.”

Svecenik ne treba zanemariti ni vaznost pojedinacne propovijedi. Pojedinacna
propovijed moze itekako pomoc¢i svakomu propovjedniku da usavrsi svoje propovijedi.
Sjetimo se da ni Krist nije izbjegavao govoriti ako je ,,publika” samo jedna osoba, primjer
Nikodema koji dolazi no¢u (usp. Iv 3, 1-21) i samarijanke kod zdenca (usp. Iv 4, 1-38). Kada
je propovjednik sam suo¢en s osobom, nema skupa problema i nevolja, nego se pred njim
nalazi osoba s konkretnim problemom. Osoba tada konkretno moze reci sveéeniku $to joj je
potrebno ¢uti od njega. Time se sveéenik viezba u prepoznavanju potreba svojih slusatelja.®

Danasnji su vjernici posebno zedni dobre i kvalitetne propovijedi koja se tice njih
samih. Najljepsa propovijed o neCemu §to vjernik ne nalazi u svome Zivotu nece ga dotaknuti.
Zato svecenik propovjednik mora uvijek biti nad svojim stadom, biti otvoren prema njima 1
uvijek ih iznova upoznavati. Bilo kratkim razgovorima iza liturgijskih ¢ina, poput svete mise,
bilo slucajnim pozdravom na ulici, bilo pak duzim odlaskom kod obitelji svecenik brzo
upoznaje potrebe svojih vjernika i probleme s kojim se susre¢u. Pozvan je da izide iz

sakristije i da miriSe na svoje stado.
3.5. Priprema homilije

Prethodno smo govorili o osobinama svecenika propovjednika i spomenuli dalju i
blizu pripravu. Sad ¢emo dati paznje blizoj pripravi i pojasniti kako bi ona trebala izgledati.
Propovijed, poput svakog javnog govora, treba biti pripremljena: ne jednostavno kako bi se
,»znalo §to re¢i”, nego takoder i povrh svega kako bi se uklopila u onaj ostatak koji se govori
i ¢ini u odredenom slavlju. Priprema nema toliko cilj povecati kvalitetu navoda i primjera, ni
retoricki uljepSati ve¢ spoznatu istinu, koliko razviti i u¢initi neposrednim sam smisao slavlja.
Jamacno, homilija se priprema upravo kako bi se moglo ,,improvizirati” budu¢i da je
stanovita ,,nepredvidenost” prvotni i nezaobilazni element svake dobre propovijedi. Upravo
je ta ,,improvizacija”, koju propovjednik treba ,,pripremiti”, ,,predvidjeti” i za koju se treba

,pobrinuti”, najteza stvar. On ¢e uloziti toliko truda u svoju pripremu koliko uspije sjajno

¥ Usp. F. B. CRADDOCK, Propovijedanje, KS, Zagreb, 2009. str. 92.-94.
8 Usp. Z. BAOTIC, Temelji propovjednistva, Vrelo Zivota, Sarajevo, 1984., str. 48.
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nadi¢i ,,zajednicka mjesta uobic¢ajenoga govora” koja mu se neprestano nalazu, a koja bez
pripreme nije u stanju svladati.5!

Prvi korak u svakoj pripravi treba biti susret sa Svetim pismo. Sveto pismo ono je §to
je uvijek srediste svake dobre propovijedi. Kao i svaki drugi susret susret sa Svetim pismom
ima svoje korake. Prvi je korak, naravno, ¢itanje samoga teksta koji ¢e biti temelj homilije.
Opasnost je samo procitati tekst, a da ga se ne dozivljava. Tekst se treba Citati 1 razmisljati;
promisliti: Kako reagiram na tekst? Koji su mi se osjecali pobudili? i sli¢no. Drugi korak jest
kontemplacija. Nad tekstom trebamo zastati. Nije dovoljno samo pro¢itati tekst da se s njime
susretnemo. Tekst treba s vremena da ga se dozivi. Stoga je potrebno da se s tekstom
susretnemo barem nekoliko dana ranije, ako ne i cijeli tjedan ranije ako se radi o nedjeljnoj
propovijedi.?? Propovijed trazi molitvu. Polagano razmisljanje o tekstu u kontekstu
meditacije. Poput Marijina prebiranja dogadaja u srcu (Lk 2, 19). Taj korak meditacije ne
treba biti misaono razmisljanje, nego treba dopustiti da tekst, tezina rijeci, djeluje na nas.
Dietrich Bonnhoeffer usporeduje ¢ak Citanje evandeoskog teksta kao citanje ljubavnoga
pisma.® Uz taj korak vazno je moéi prepricati tekst vlastitim rije¢ima. Time si propovjednik
svjesno stavlja misli svetoga Pisma u razmisljanje.3* Treée jest studij. Sveéenik je pozvan
poznavati Sveto pismo i njezinu vaznost, kontekst nastanka i tumacenje. Narod u homiliji
o¢ekuje tumacenje teksta, egzegezu, poruku koja je u njoj skrivena, stoga je i studij, egzegeza
teksta, neizostavni korak svake dobre priprave. Tek u ¢etvrtom koraku dolazi do formiranja
same propovijedi. Prva tri koraka bila su upoznavanje s tekstom, a zatim ide samo stvaranje
homilije. Dvije su vazne tocke tijeka pripreme, cilj propovijedi i tema propovijedi. Sveéenik
mora zadati cilj propovijedi i pitati se sto Zeli postici u slusatelju. Bez cilja propovijed odlazi
u prazan govor. | zadnji korak jest kako poruku propovijedi prenijeti slusatelju. Tu Si
svecenik treba osvijestiti komu ¢e propovijedati. Kako najbolje strukturirati homiliju da se
ostvari cilj koji je u prethodnom koraku zadan.® Poglavlja koja su sastavni dio propovijedi

moraju imati takoder svoju strukturu. Najvazniji dio jest obrazlaganje tvrdnje. Poglavlja

81 A, GRILLO, Homilija i teologija propovijedanja, Sluzba Bozja, 46. (20086.), 4., str. 416.-426., ovdje 421.

8 Usp P. ARACIC, Liturgija i rije¢: suvremeni kontekst i moguénost, Diacovensia, 11. (2003.), 1., str. 61.—73.,
ovdje 67.—68.

8 Usp. F. CAREV, Savijeti Dietricha Bonnhoeffer propovjednicima, Sluzba BozZja, 12. (1972.), 4.-6., str. 294.—
296., ovdje 295.

8 Usp. F. B. CRADDOCK, Propovijedanje, KS, Zagreb, 2009. str. 129.

8 Usp. P. ARACIC, Liturgija i rije¢: suvremeni kontekst i moguénost, Diacovensia, 11. (2003.), 1., str. 61.—
73., ovdje 68.-69.
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obrazlazu cjelokupnu propovijed i vode zajednicu to¢no zacrtanim putom Koji je
propovjednik zamislio. Dok zajednica aktivno sluSa propovijed, u svojoj svijesti oblikuje
temu propovijedi. Da bi propovjednik uspio voditi zajednicu, poglavlja mora pazljivo
osmisliti. Ako je cilj da misao ostane u svijesti pojedinca i poveze ga s vlastitim zivotom,
onda je unutar jedne misli potrebno imati odgovaraju¢i sadrzaj. Bitni dio sadrzaja Buttrick
naziva slikovnim mrezama. Te su mrezZe sastavljene od ljudskog iskustva tako da zajednica
koja Cuje misao u svojoj svijesti moze oblikovati jasnu sliku same misli. Sadrzaj nije
apstraktan, nego je konkretan pa zajednica rado slusa takvu propovijed. Slikovna je mreza
sastavljena od jedne ilustracije i nekoliko primjera (najviSe triju) koji objasnjavaju tezu
reenu na podetku svakog poglavlja.®®

Slijedi nekoliko savjeta za pripremu homilije prema misljenju Dietricha
Donnhoeffera. Propovijed se treba pisati po danjem svijetlu, a ne tijekom veceri ili noci.
Zatim ne treba je pisati odjednom. Najbolje ju je pisati na prekide. Kada se tako priprema,
propovjednik ima mogucnost promisliti o napisanom i razvijati misao, u protivnom
propovjednik upada u opasnost da propovijed samo napiSe ne razmisljajuci o tijeku misli u
napisanome. Dalje savjetuje Dietrich da propovjednik ne trazi druge tekstove, nego da se
valja drzati teksta koji je ve¢ odabran. Takoder nije povoljno za uspjesnost propovijedi da
propovjednik trazi homilije drugih, dok sam nema nacrt 1 strukturu svoje propovijedi. Tako
bi propovjednik postao ovisan o razmisljanjima drugih i ne bi sam postao sposoban razvijati
svoje misli. Vazno je zapamtiti propovijed. Tu se ne misli nauéiti propovijed napamet, nego
imati na umu kojim tijekom slijede misli propovijedi koju je propovjednik spremao.
Naglasak treba staviti da se zapamti prva i zadnja reCenica jedne cjeline propovijedi jer se

tako moze lako razviti misao kad znamo gdje misao pocinje, a gdje zavrsava.®’

3.6. Odnos retorike i homilije

Krenuti ¢emo od definicije same retorike. Taj Se pojam prvi put pojavljuje u staroj
Grckoj u 5. stoljecu prije Krista. Pod retorikom se smatralo ,,govornicko umijece”, a to

oznaCava vjeStinu govornika u njegovim javim govorima da svojim rijeCima pridobije

8 I, PETROVIC, Sastavljanje propovijedi prema homiletici Davida Buttricka, Sluzba Bozja, 53. (2013.), 2., str.
117.-133., ovdje 125.

87 Usp. F. CAREV, Savijeti Dietricha Bonnhoeffer propovjednicima, Sluzba BoZja, 12. (1972.), 4.-6., str. 294.—
296., ovdje 296.
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slusatelje na svoju stranu.®® Propovijed nije u svojoj sustini bitno razli¢ita od retorickog
uvjeravanja, stoga je i vazno posvetiti koje slovo odnosu tih disciplina. Homiletski direktorij
jasno kaze: ,,Naravno, umije¢e govorniStva ili javnog govora, ukljucujuéi i odgovarajucu
uporabu glasa, pa ¢ak 1 gesta, pridonosi uspjesnosti propovijedi. (...) Za onoga koji drzi
homiliju to je vazan ¢imbenik.”®® Ako uzmemo iz govora o retorici iduée tumacenje: ,,(...)
takav govor mjeri drugoga drugac¢ijom mjerilom nego onaj privatni. U njemu je povecana
odgovornost izgovorene rijeci u istinitosti i djelotvornosti. (...) Govornik u javnom govoru
¢esto ne govori samo u svoje ime, ve¢ zastupa nekog ili govori kao ¢lan neke grupe pa je
odgovoran prema kolektivu koji zastupa.”®, jasno vidimo da homilija pripada u okvir
recenoga. Ona je javan govor koji osoba (svecenik) govori u ime Crkve. Cilj sveéenicke
propovijedi jest i potaknuti slusatelje da moguée loSe postupke preobrate u dobre, da
promjene los stil Zivota u dobar. Da bi propovijed ostvarila te ciljeve i djelovala na svoju
publiku, retoricko umijec¢e sveéenika iznimno je vazno. Kvintilijan je Cesto isticao: ,,$to
ljepse govorite, ljudi vas radije slusaju i lakse vam vjeruju.”®! Za shvaéanje odnosa retorike
i sveceni¢koga govora vazna su djela sv. Augustina, osobito tekst De doctrina Christiana.
Meyer 1 dr. isti¢u kako je taj tekst zapravo neutralno poimanje govorniStva — zbog toga §to
ono moze sluziti pravdi koliko i nepravdi — koje izrijekom naglaSava registar intuitivnoga
razumijevanja i zdravoga razuma stavljajuci u drugi plan retoricke tehnike i njihove funkcije.
Nastavimo li u kontekstu govora o propovijedi kao javnom govoru, pa ¢ak reeno i nagovoru,
trebamo se uvijek koristiti svim sredstvima koja su nam dane na raspolaganje. Sveceniku,
ako je stalo do istine koja se nalazi u Svetome pismu, koristit ¢e sve moguce tehnike u
nagovaranju, sugeriranju, insinuiranju i propagiranju te biblijske isitne.?? O govoru sveéenika
u intervjuu za Glas Koncila govori I. Skarié: ,.Sa stajalista struke, u homilijama treba
pohvaliti ilustracije. Svi svecenici koji krecu s puku prepoznatljivim ilustracijama, bilo da su

ith nasli u knjigama, ili iz svakodnevnog Zivota - to ¢ine dobro. No ¢ini mi se da se ostali dio

88 Usp. D. NIKOLIC, Mali, sitni, jednostavni, govorniéki ili jednostavno — retori¢ki: povijest naziva i koncepata
usmenoretori¢kih zanrova u hrvatskoj folkloristici, Narodna umjetnost, 52. (2015.), 2., str. 163.-178., ovdje
174.

8 KONGREGACIJA ZA BOGOSTOVLIE I DISCIPLINU SAKRAMENTA, Homiletski direktorij, KS,
Zagrgb, 2015., br. 3., 13.-14., (u daljnjem tekstu I—Jomiletski direktorij).

0T, SKARIC, Temeljci suvremenog govornistva, SK, Zagreb, 2008., str. 9.

%1 G. KISICEK, Retori¢ka analiza sveéeni¢kih propovijedi, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 537.-550., ovdje
538.

9% Usp 1. DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 91.-110., ovdje 102.
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jezika, recenica previse zadrzava na opéim pojmovima koji teSko mogu izdrzati neku jacu
retoricarsku kritiku. Znam da se ne mogu izbje¢i poluodredeni, nikad dovoljno definirani
pojmovi kao »Covjek«, »ljubav«, »vjerak, »savjestw, ali previse je recCenica koje Cine ti
pojmovi koji se ne mogu prilijepiti za mozak.”%

Retorika se moze gledati i kao vise nego samo puko umijeée govora. AKko se oslonimo
na Aristotelovu definiciju: (retorika je) ,,sposobnost uoc¢avanja bitnoga i primarnog svojstva
kojim se moZe uvjeriti, a koje svojstvo krije u sebi svaki predmet ili pojava”®, mozemo
vidjeti da retorika nema samo ulogu da prenese istinu slusatelju, nego nam retorika
omogucuje da uo¢imo ono bitno, temelj nasih propovijedi, kako bismo tek onda mogli u
propovijedi uvjeravati druge u tu istinu. Dodatno tomu, retorika nas uci i kako posti¢i osjecaje
kod svojih slusatelja. Propovijed ne treba biti neutralna da slusatelji ostaju ravnodusni, nego
suprotno. Treba u raznim prigodama postici razlicite osjecaje kod slusatelja, srecu, oprez,
nadu itd. Upravo je retoricko umijece koje daje sposobnost sveéeniku da to postigne.®®

Uz samu oralnu izvedbu propovijedi vazna je i onda gestikulira. Slusatelji imaju pred
sobom osobu koja govori i mnogo se toga isCitava iz govora tijela. Kad bi sve¢enik samo
mirno stajao, njegove rijeci ¢inile bi se ravnodusne, dok previse razmahan svecenik svojim
pokretima stvara smetnje slusatelju. Pokreti trebaju biti odmjereni i u pravom trenutku. Da
nadopune rijec¢i koje narod slusa. Vjest ¢e propovjednik rukama docarati ono Sto govori, ali

da rukama ne odvlaci paznju od govora.%

3.7. Sadrzaj propovijedi

Homilija bi uvijek trebala biti usmjerena prema ne¢emu. Imati svoj konkretan sadrzaj
0 kojemu govori. Zato treba izbjegavati propovijed koju ,,ne znamo o ¢emu je”. To je
propovijed koja sadrzi samo opcéenite misli, @ da ne ulazi u konkretnu problematiku onoga o
¢emu govori. Takoder treba izbjegavati i apstraktne propovijedi, koje nemaju svoje uporiste

u stvarnom stanju stvari.®” Nadalje, propovijed ne treba biti zabava slusatelju. Propovijed nije

9% G. KISICEK, Retori¢ka analiza sveéenickih propovijedi, Diacovensia, 18. (2010.), 3., str. 537.-550, ovdje
540.

% ARISTOTEL, Retorika, Naprijed, Zagreb, 1989., str. 6.

% Usp. I. DZINIC, Retorika i homiletika, Bogoslovska smotra, 83. (2013.), 1., str. 91.-110., ovdje 103.-104.
% Usp. G. KISICEK, Neki retori¢ki savjeti za bolju propovijed, 16., Vjesnik Pakovacko-osjecke nadbiskupije i
Srijemske biskupije, 144. (2016.), 3., str. 14.-17., ovdje 16.

97 Usp. I. ANTUNOVIC, U prilog induktivnoj metodi, Obnovljeni Zivot, 68. (2013.), 2., str. 225.-235., ovdje
229.
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predah od liturgijskog slavlja, stoga ona mora i biti povezana sadrzajno s istim tim slavljem.
Papa Franjo, stoga, i opominje da propovijedi trebaju biti kratke. Ne kratke u smislu
banalnosti ili usputnosti, nego da one bude u skladu s ritmom cijelog slavlja. Propovijed ne
smije svojom duzinom izvuéi slusatelja iz liturgijskog slavlja i da ona postane vaznija od
otajstva koje se slavi.®

Sadrzaj homilije treba biti uvijek vezan uz sveti tekst (SC, 52.). Krist nam je ostavio
poruku: ,,Propovijedajte Evandelje!” (Mt 16, 15). Kao prvi primjer takvog teksta jest samo
Sveto pismo. Ono je, dakako, srediste veéine propovijedi zbog same strukture liturgijskog
slavlja. Narod je ¢uo Bozju rije¢ i onda slijedi tumacenje te rije¢i. No propovijed ne mora
biti iskljuc¢ivo temeljena na procitanom ulomku Svetoga pisma. Uz Sveto pismo propovijed
moze biti i temeljena na molitvi ili nekom obrascu iz same svete mise. Kada se radi o slavlju
spomena na pojedinoga svetca, iako se propovijed nece striktno temeljiti na svetom tekstu
unutar svete mise, sve¢enik moze propovijedati o zivotu doticnog sveca. Takva praksa koristi
narodu da upozna Zivote svetaca koji se posebice slave u njihovim Zupama. Praksu takve
propovijedi ima i sam papa, posebice kod kanonizacije svetaca.®

Ako bismo se odlugili propovijed temeljiti na Svetom pismu, treba uzeti u obzir opseg
teksta koji se nalazi pred nama. Dobra je praksa da se zadrzimo samo na jednome tekstu jer
propovjednik treba biti svjestan da narod ne moze ,,upiti” neograni¢eno misli i promisljanja
u jednoj propovijedi. Puno je korisnije jednu ili dvije misli razraditi temeljito i da narod shvati
poruku propovijedi nego pokusati protumaciti cjelokupni tekst. Ako se radi o vecem tekstu,
moguce je Cak i zadrzati se samo na jednome dijelu teksta. U tome kontekstu zanimljiva je
usporedba naroda i magarca. Magarac, natovaren teretom koji je u njegovoj snazi, polako ¢e
I sigurno nositi taj teret, no, ako se magarca preoptereti, tada on odbija igdje i¢i koliko god
ga se tuklo ili tjeralo.%°

Sadrzaj nase propovijedi treba uvijek biti usmjeren prema pozivu na obracenje i
navjestaj oproStenja grijeha. Bez toga konkretnoga poziva upucenog ¢ovjeku propovijed biva
prazna. Ona postaje tek puko predavanje desetak minuta. Dakako, u sadrzaju propovijedi

treba imati ,,predavackog” dio. Dio u kojemu vjernicima pojasnjavamo istine Svetoga pisma

% Usp. B. VULIC, Kamen spoticanja, Vjesnik Pakovacko-osjecke nadbiskupije i Srijemske biskupije, 144.
(2016.), 3., str. 1

% Usp. P., Koncilska propovijed, Siuzba BoZja, 10. (1970.), 5., str. 240.-247., ovdje 244.

100 Usp. isto, 245.
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ili drugih svetih tekstova, ali ona se ne smije zadrzati samo na tome. Nase tumacenje,
egzegeza, otkrivanje istina vjere i krS¢anskog morala, uvijek mora zavrSavati s pozivom na
obracenje.1%

Propovijed bi, dakle, u svome sadrzaju trebala biti kratka, bez puno razli¢itih misli i
bez puno pri¢anja ,,uokolo”. Isto bi se trebala temeljiti na tekstu koji se nalazi pred
propovjednikom u liturgijskom ¢inu u kojem propovijeda, bilo na tekstu Citanja iz Svetoga
pisma, bilo na samim liturgijskim tekstovima. Sama poruka homilije mora postojati, ne
zadrZati se samo na tumacenju tekstova, mora biti jasna i konkretna, te uvijek koncipirana da

poziva vjernike na obracenje.
3.8. Homiletski direktorij
3.8.1. Narav homilije prema Homiletskom direktoriju

Ranije smo ve¢ utvrdili da homilija zauzima vazno mjesto unutar liturgije. Stoga
¢emo prve brojeve Direktorija ukratko samo spomenuti. Direktorij potvrduje mjesto homilije
unutar liturgije, njezinu vaznost u navijeStanju Bozje rijeci: ,,Krist je nazofan i u zboru
vjernika okupljenomu da slusa njegovu rije¢, i u propovijedanju svojega sluzitelja, po kojemu
isti onaj Gospodin koji je neko¢ govorio u sinagogi u Nazaretu sada pou¢ava svoj narod.”%2

U definiranju homilije i kakva ona treba biti Direktorij ¢e prvo upozoriti §to homilija
ne smije biti. Homilija, po svojoj naravi ne smije biti preduga, zato treba paziti da ona ne
postane oblik predavanja ili poucavanja. Nadalje, ne smije govoriti o apstraktnim temama,
koje nisu povezane s liturgijskim slavljem. Propovjednik ne smije prilagodavati i izvrtati
Citanja i tekstove kako bi iz njih doSao do svoje ideje koju Zeli prenijeti. Homilija ne smije
biti ni puka egzegeza. lako egzegeza pomaze u shvacanju poruke ¢itanja, homilija ne smije
ostati samo na tome. Potrebno je da se donese $to poruka znaci slusateljima ovdje i danas. Te
naposljetku homilija ne smije biti ni osobno svjedo¢enje propovjednika.t®® lako smo rekli da
sve te stvari ne mogu biti homilija, ipak one ne moraju biti isklju¢ene iz homilije. Sve one

imaju vaznu ulogu u sastavu homilije, ali tek kao ¢imbenici ili njezini elementi. Direktorij

101 sp. Z. BAOTIC, Temelji propovjednistva, Vrelo zivota, Sarajevo, 1984., 23.—26.
192 Homiletski direktorij, br. 4., 19.
103 Usp. isto, br. 6., 21.
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lijepo usporeduje: ,,poput vatre, sve su te stvari dobre sluge, ali losi gospodari”.1%* Dakle,
propovjednik treba biti oprezan da homilija ne postane nesto $to ne bi trebala biti, ali, dakako,
da unutar propovijedi treba biti dovoljno vjest okoristiti se i egzegezom, vlastitim
svjedoCanstvom i aktualnim dogadajima kako bi priblizio smisao liturgijske poruke narodu.

Govorili smo $to homilija nije, a sada ¢emo reci §to homilija jest prema Direktoriju.
Imamo prvo Siru definiciju: ,,homilija je govor o tajnama vjere i temeljnim pravilima
krS¢anskoga zivota na nacin koji odgovara posebnim potrebama slusatelja.” Druga, uza
definicija ograni¢ava prvu kada jo$ dodaje da je taj govor: ,,na temelju svetoga teksta, koje
se odnosi na biblijske odlomke, i molitve u liturgijskom slavlju.”*®® Ono $to je temeljno $to
razlikuje homiliju od drugih oblika navijestanja, poucavanja, njezina je smjeStenost u
liturgiju. Homilija je upravo ta koja povezuje stol rijeci i stol oltara. Ona je dio navjestaja
koji priprema vjernika za sudjelovanje na euharistijskom otajstvu. Za dobru homiliju,
Direktorij opominje: vazno je da biblijska Citanja budu dobro navijestena. Bez njih i homilija
biva teSko razumljiva jer ona ne smije stajati sama za sebe. Homilija je produzetak navjestaja
svetopisanskih tekstova. S druge strane, vazna je i povezanost homilije s euharistijom koja
slijedi. Bez te usmjerenosti homilija gubi na svojoj vaznosti.’%® To Direktorij sazima rije¢ima:
,Ukratko, homilija je prozeta vrlo jednostavnom dinamikom: u svjetlu vazmenog otajstva
razmiSlja o znacenju Citanja, i molitava odredenog slavlja, i vodi okupljene vjernike prema

euharistijskom bogosluzju u kojem sudjeluju u istom vazmenom otajstvu.”%’

3.8.2. Znaclenjeitumacenje BoZje rijeciu liturgiji prema Homiletskom direktoriju

Tri su kriterija za tumacenje Svetoga pisma na koje propovjednik treba paziti kod
pripreme homilije: jedinstvo Svetoga pisma, Pismo ¢itati u Zivoj predaji Crkve te paziti na
analogiju vjere. Prvi kriterij, kao $to smo rekli, jest jedinstvo Svetoga pisma. Propovjednik
treba imati uvijek na umu da je u svim ¢itanjima Svetoga pisma Skriveno vazmeno otajstvo,
koje otkriva njegovo ,,nepoznato” znacenje. Stoga i jest na propovjedniku da vjernicima
otkriva to otajstvo koje je skriveno u ¢itanjima. Takvu povezanost vidimo i u strukturi

lekcionara. U ¢itanjima doSas¢a, bozi¢nog vremena, korizmenog, vazmenog, te blagdana i

104 Homiletski direktorij, br. 7., 22.
105 1sto, br. 11., 25.

106 Usp. isto, br. 12.-14., 26.-27.
107 Isto, br. 15., 27.
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nedjelja ima sadrzajna poveznica izmedu Citanja Staroga zavjeta i evandelja. Drugo Citanje,
ili ¢itanje apostola, nije tematski povezano, ali bas zbog jedinstvenosti Svetoga pisma
propovjednik ipak moZe i u njima prepoznavati poveznice s ostalim &itanjima.%®

Drugi kriterij jest Ziva predaja cijele Crkve. ,,Izvorno mjesto tumacenja Pisma jest
zivot Crkve”.'® Ne moZemo promatrati Pismo bez konteksta unutar predaje. Pismo se
formiralo i nastajalo unutar Zive Crkve. No ne samo Pismo nego cijeli liturgijski ¢in ima u
sebi utkanu predaju u kojoj je nastao. Propovjednik, stoga, mora uvijek imati na pameti da
¢itanja i molitveni tekstovi liturgijskoga €ina nisu nasumicno izabrani tekstovi, nego su oni
pomno izabrani tekstovi. Propovjednik je pozvan otkrivati upravo tu zivu predaju u kojoj su
doti¢na ¢itanja nastajala. !t

Treéi kriterij jest analogija vjere. Propovjednikova je zadaca da tumacenjem Pisma
navijesti vazmeno otajstvo. Vazmeno nam otajstvo omogucuje da i mi vjernici budemo dio
bozanskoga zivota, po euharistiji. Propovjednik, dakle, mora svojom homilijom uvesti
vjernike u to otajstvo koje slijedi. U pocetcima Crkve apostolsko tumacenje usko je vezano
uz starozavjetna pisma. Propovjednik, stoga, moze tumacenjem Pisma vjernicima otkrivati
doktrinarne i moralne istine. Direktorij ipak tu upozorava da otkrivanje tih istina ne postane
oblik u¢enih rasprava i predavanja, nego da su usko vezane uz tumacenje i otkrivanje pravoga
smisla Pisma i sakramenata.*'!

Nakon triju kriterija Direktorij donosi tri ,,pomagala” koja bi svakom propovjedniku
znatno pomogla. Prvo navodi Katekizam Katolicke Crkve (u daljnjem tekstu KKC). On daje
primjer svih triju kriterija prethodno navedenih u samoj svojoj strukturi. Njegova Cetiri
poglavlja — §to vjerujemo, kako slavimo Boga, kako Zivimo i kako molimo — medusobno su
povezana i isprepletena. Tako se govori o razli¢itim sferama vjere, one su medusobno
povezane i ¢ine jednu cjelinu. Katekizam sadrzi i margine koje upucuju na povezanost
napisanog. Takoder, znatno pomaze i kazalo koje moze uputiti propovjednika kojim se
svetopisamskim tekstovima Koristiti u kojem kontekstu tijekom govora o dogmatskim i

moralnim istinama naSe vjere. Drugo ,,pomagalo” jest pristup tumacenju duhovnog smisla

Pisma. Duhovni je smisao smisao koji izricu biblijski tekstovi kada se Citaju pod utjecajem

108 Usp. Homiletski direktorij, br. 17.-19., 30.-32.

109 Benedikt XVI., Verbum Domini, Rije¢ Gospodnja, Dokumenti 159, KS, Zagreb, 2011. br. 29.
110 Usp. Homiletski direktorij, br. 20., 32.-33.

11 Usp. isto, br 21., 33.-35.
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Duha Svetoga, u kontekstu pashalnog misterija Krista i novog zivota koji odatle proizlazi.
To znaci da pomalo ,,zanemarimo” kontekst u kojem je tekst napisan te da ga ¢itamo kao da
Bog nama sada progovara, ili mi njemu. To je najvidljivije u Citanju psalama gdje stihove
koje je psalmista davno napisao recitiramo kao da mi upravljamo molitvu 1 prosnju
Gospodinu. Tre¢e su ,,pomagalo” crkveni oci koji su neprocjenjivo blago u sastavljanju
propovijedi. Od otaca mozemo nauciti razliCite slikovite prikaze, tumacenja Pisma,
povezivanje Staroga i Novoga zavjeta.'*? Na to poti¢e i sam Sabor: ,,Ono [znanje] se prije
svega crpi iz Citanja i razmatranja Svetoga pisma, ali se takoder plodonosno hrani

prouc¢avanjem svetih Otaca i Naucitelja te ostalih dokumenata predaje.”3

3.8.3. Odredenosti Lectio divina u Homiletskom direktoriju

Propovjednik koji ne bi posvecivao vrijeme i kontinuirano ¢itao, studirao i razmisljao
o Bozjoj rije¢i bio bi ,lazan prorok, prevarant i arlatan.”*!* Bez studija i ¢itanja tekstova
propovjednik ne moze spremiti kvalitetnu propovijed. No Direktorij nas usmjeruje i prema
takoder neizostavnom ¢imbeniku dobre propovijedi, a to je molitveno ozracje jer Citanje
Bozje rije¢i ujedno je i razgovor s njime. Direktorij, stoga, stavlja pred propovjednike ,,lectio
divina” kao na¢in priprave za homiliju.!® U tome pristupu &itanju svetopisanskih tekstova
ne radi se Citanju, studiranju, izucavanju teksta. Kad osoba cita tekst na na¢in boZzanskoga
¢itanja (lectio divina), dopusta da je on preobrazava i mijenja. Propovjednik koji tako pristupi
Bozjoj rije¢i dopustit ¢e da se njegove misli uklone i dat ¢e mjesta da Bog progovara kroz
njegove propovijedi.t*® Cetiri su koraka u tome pristupu tekstu: ,lectio”, ,,meditatio”,
,oratio” te ,,contemplatio”.

Prvi je korak ,,lectio” ili ¢itanje teksta. Ne radi se tek o obi¢nom citanju. Prije nego
Sto se propovjednik uhvati Citanja teksta, potrebno je da smjesti tekst u kontekst u kojem je
on pisan. To se moZe Citanjem komentara teksta, rjecnika i priru¢nika. Osim konteksta u
kojem je odlomak napisan, na dobrom je propovjedniku i da promotri zasto se upravo taj

odlomak na taj dan stavlja kao Citanje u liturgiji. Opasnost je da se taj korak ,,nabrzinu

112 Usp. Homiletski direktorij, br. 22.-25., 35.-39.

113 DRUGI VATIKANSKI SABOR, Presbyterorum ordinis, Konstitucija o sluzbi i zivotu prezbitera, KS, 1986.
19,

114 Franjo, Evangelii gaudium, Radost evandelja, Dokumenti 163, KS, Zagreb, 2014., br. 151.

115 Usp. Homiletski direktorij, br. 26.-27., 41.-43.

116 Usp. A. GRUN, Lectio divina, Spectrum, (2012.), 1.-2, str. 78.-79.
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preleti”. Dogadaji opisani u odlomcima izricu srz nase vjere i u svojim rije¢ima sadrzavaju
najdublje istine nase vjere. Stoga, imajuci to na umu, propovjednik treba pristupiti ¢itanju
teksta. Citajuéi tekst, nije potrebno da se otkriju svi najsitniji detalji koju su skriveni u slovu
odlomka. Potrebno je da propovjednik uo¢i i shvati glavnu poruku koja je sakrivena u tekstu.
Kada je sam shvati, mora imati i na umu komu ¢e tu poruku prenositi. Njegov rje¢nik mora
u sebi sadrzavati pojmove koje njegovi slusatelji razumije. Losa je navika da u svojim
propovijedima imamo struéne, u svakodnevnom govoru nekoristene, izraze. ,,Vjernici od
propovijedanja primaju mnoge plodove kada je ono jednostavno, jasno, izravno,
prilagodeno.”*!” Takvo ¢itanje nije tek &itanje samo po sebi. Ono treba sadrzavati molitveni
karakter. Nije ¢itanje teksta samo saznavanje ¢injenica i informacija, nego je Citanje Svetoga
pisma razgovor s njim, dijalog s Bogom. Stoga propovjednik u ¢itanju teksta ima na umu da
mu Bog progovara s pomocéu teksta.!*®
Drugi je korak ,,meditatio”. U tome koraku osoba tada postavlja pitanje: ,,Sto ovaj
tekst govori meni?” Time se ne misli da svojevoljno pokuSavamo dati odgovor na to pitanje.
Tekst uvijek gledamo u kontekstu vazmenog otajstva, smrti i uskrsnuc¢a Kristova. Kroz to
otajstvo promatramo nase djelovanje i trazimo poruku. Direktorij tu savjetuje posezanjem za
spisima crkvenih otaca i svetaca, a pomocu kojih mozemo lakse do¢i do onoga §to nam tekst
porucuje ili se posluziti KKC-om kao izvorom dogmatskih i moralnih istina. Dakako da se
propovjednik pita §to njemu porucuje tekst, ali Direktorij ponovno naglasava vaznost da to
pitanje prosiri i na vjernike kojima treba navijestiti.*° Potrebno je, dakle, da sveéenik poznaje
svoje vjernike jer samo ¢e tako moci otkriti §to tekst porucuje narodu, zato i kaze papa Franjo:
»propovjednik mora takoder prignuti svoje uho narodu kako bi otkrio S§to vjernici trebaju
gutj.”120
Kao tre¢i korak nalazi se ,,oratio”. To je na§ odgovor Bogu. Gospodinu upravljamo
rijeci hvale, zahvalu i divljenje. Ako nas je rije¢ dotaknula da se ufamo Bogu traze¢i pomoé
ili oprostenje, to takoder moze biti sastavni dio nase molitve. Taj molitveni dio ne mora biti

samo dio pripreme za homiliju. Buduci je homilija dio same liturgije, promatramo je onda i

17 Usp. Homiletski direktorij, br. 29.-31., 44.—46.

118 Ysp. J. KNEZEVIC, Lectio divina — vaznost rije¢i u Zivotu prezbitera, Vrhbosnensia, 22. (2018.), 2., str.
221.-240., ovdje 236.-237.

118 Usp. Homiletski direktorij, br. 32.-33., 46.-47.

120 Franjo, Evangelii gaudium, Radost evandelja, Dokumenti 163, KS, Zagreb, 2014., br. 154,
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u tom okviru. Prethodno smo ve¢ rekli da je homilija prijelaz iz Citanja u euharistijsko
otajstvo, a oba ta ¢ina ispunjena SU molitvama i zazivima. Propovjednik tako moze pozvati
ljude na molitvu i izvan same homilije. To moZe uciniti s nekoliko rije¢i uvoda prije
pojedinog dijela liturgije. Primjerice, u svetoj misi to moze biti nakon pozdrava, prije sluzbe
¢itanja, prije euharistijske molitve, prije otpusta. Vazno je, naglaSava Direktorij, da ipak
svecenik pazljivo pripremi unaprijed najvise reCenicu ili dvije jer ipak bi trebala biti samo
jedna homilija na slavlju.t?

Cetvrti korak u ,.lectio divina” jest ,.contemplatio”. To je zavrsni korak u kojem
dopustamo da nas Bozja rije¢ mijenja. Tu propovjednik mora biti svjestan da taj korak vise
nije na njemu jer nije on taj koji mijenja Covjeka, nego je ,,Bog taj koji djeluje da njegova
rije¢ urodi plodom i da proces oblikovanja Kristova duha u nama traje ¢itav Zzivot.
Propovjednik je pozvan u€initi sve napore da plodonosno propovijeda Bozju rije¢, svjestan
medutim da na kraju biva ono $to kaze sveti Pavao: Ja zasadih, Apolon zali, ali Bog dade
rasti. (1 Kor 3,6)”.1%2 Direktorij ipak po uzoru na papu Benedikta XVI. dodaje i peti korak, a
to je ,,actio”. Nije dovoljno da dopustimo da nas Bozja rije¢ izmijeni, nego trebamo biti
poslusni misnom otpustu ,,ite missa est” djelujuci kao Ziva misionaraka Crkva u svijetu i

medu ljudima.!?

121 Usp. Homiletski direktorij, br. 34., 48.-49.
122 Isto, br. 35., 49.-50.
123 Usp. isto, br. 36., 50.-51.
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ZAKLJUCAK

Nedostatak kvalitetne propovijedi u pastoralnom djelovanju bila bi velika zapreka u
navijeStanju Bozje rije¢i vjernicima. Propovijed je onaj najucestaliji put kojim se jedan
svecenik obra¢a narodu. Pripremanje propovijedi uvijek trazi vrijeme za pripravu i stalno
usavrSavanje propovjednika u svim elementima propovjednistva. Dakako da je na prvom
mjestu kod priprave poznavanje Svetoga pisma te osoban susret s Bogom. Svecenikov je
odnos s Bogom temel;j i svaka propovijed mora proizlaziti iz duhovnog, molitvenog Zivota
svecenika. Svecenik tako upoznaje Boga, i tek tada moze progovarati u njegovo ime. Uzor
Su u tome biblijski proroci, koji potpuno stavljaju sebe u stranu i dopustaju da u osobnom
odnosu s Bogom sam Bog progovara preko njih.

U propovijedi se ne smije ni zanemariti relevantnost izgovorenoga u odnos prema
narodu, slusateljima propovijedi. Propovjednik mora pred sobom imati sliku da je on
postavljen kao pastir svoga stada. Stalnim osluskivanjem mora otkrivati potrebe svojih
vjernika i poticati ili opominjati ih prikladnim rije¢ima. Stoga slika velikog Pastira uvijek
mora biti pred o¢ima svecenika koji priprema propovijed. Od Krista uvijek iznova i iznova
mozemo crpiti nadahnu¢e u nasem hodu k izvrsnom propovijedanju. Po uzoru na Isusa
sveéenikove rijeci u propovijedi trebaju biti blage, ali opet ¢vrste. Blage jer covjeku trebamo
pristupati uvijek s ljubavi gledajuci u svakome kojemu govorimo brata i sestru koji vape za
BoZjom rijeci. No svecenikove rijeci trebaju biti 1 ¢vrste. Ne smije dopustiti da njegova narav
ili Zelja za hvalom izmijene poruku koju Bog Salje. Istina koju propovijeda uvijek mora biti
ista.

Bozja je rijec ta koja nadahnjuje Covjeka jer kroz nju sam Bog progovara covjeku. A
ima li ve¢e mudrosti od Bozje mudrosti? Dakle nadahnuce za svoje propovijedi svecenik
treba traziti u tekstovima Svetoga pisma, kao i u svetim tekstovima unutar liturgijskih slavlja.
Neizostavne su 1 misli crkvenih otaca. Tijekom mnogih stolje¢a Crkve razvijala se Bozja
rije¢ u mislima teologa. Svecenik treba rado posezati za tim mislima i1 nadahnjivati se njima.
Vrijedna osobina koju danas$nji propovjednik moze preuzeti od otaca jest snalazljivost da
prilagodi svoj govor slusatelju. Oni su se koristili svim znanjima koja su im bila na
raspolaganju, ili onim sakralnim ili nesakralnim, da navijeste Bozju rijec.

Drugi vatikanski sabor prepoznaje nezamjenjivu ulogu propovijedi u zivotu Crkve.

Vaznost dobre 1 kvalitetne propovijedi potvrdena je na viSe mjesta, u samim dokumentima
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Sabora, kao i u dokumentima koji nastaju poslije njega. Na kraju rada prikazane su sastavnica
dobre propovijedi: sam propovjednik, priprema propovijedi, njezin sadrzaj, te su istaknuti i
slusatelji kojima je rije¢ upucena. Ono Sto je uvijek bila misao vodilja jest da srediste
propovijedi uvijek treba biti Bog u svojoj rijeci, a izbjegavati stavljati ,,sebe” u propovijed.
Smisao danasnje propovijedi treba biti u tome da odusevi vjernika za aktivan zivot u
Crkvi. Propovijed je ta koja daje duhovnu hranu vjerniku tijekom tjedna. DanaSnje
propovijedi ne trebaju se zadrzavati na samom tumacenju Pisma i otkrivanju istine vjere. One
moraju privuéi covjeka da upozna Boga; omoguciti mu da otkrije gdje je Bog u njegovu

zivotu. Moraju biti uvijek podlozne liturgiji i oraspoloziti vjernika za primanje sakramenta.
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