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Sazetak

Isusova smrt na krizu nije tragican svrSetak njegova zemaljskog Zivota, nego je
povratak k Ocu i ulazak u slavu. »Cetveroliko evandelje« donosi cetiri svjedocanstva o
smrti Isusa Krista. Cetiri teologije i interpretacije jednog te istog dogadaja, vrhunske
objave ljubavi Boga. Evandelisti iznose tu duboku poruku koja wuvijek ostaje tajna

Bogocovjeka. Raspelo ili kriz je sredisnji dogadaj i temeljna istina nase vjere.

Svako se izvjesée mora postovati, jer na svoj nacin hrani nasu vjeru i ulijeva nam nadu
da nakon smrti zapocinjemo novi zivot. Svako izvjes¢e o Isusuovoj smrti sadrzi svoje
specificnosti. Tako Marko i Matej prikazuju Isusovu smrt kao smrt ostavljenog
mucenika koji vapi k Bogu i nalazi jedino svjetlo u zazivu: »BoZe moj, BoZe moj, zasto si
me ostavio?« Evandelist Luka ju prikazuje kao smrt UCcitelja koji postaje uzor svakom
covjeku da se u svakoj situaciji prepusti u ruke Oca nebeskoga. Za Ivana je Isusova

smrt najveca objava Isusove ljubavi prema Ocu i covjeku i pocetak Crkve.

Kristova smrt na krizu konacna je objava Boga ljubavi i Zivota. U Isusovoj smrti u
potpunosti je objaviljen njegov mesijanski identitet. No u njegovoj bolnoj smrti
otkrivamo i svoje dostojanstvo u slici Sina BoZjega, koji se u svojoj kenozi otkriva kao
Spasitelj svih ljudi. U Isusovoj smrti na krizu iz ljubavi prema Ocu i covjeku otkrivamo i
smisao svojega zivota. Ljubav je jedina snaga koja ima mo¢ pobijediti sve negativnosti

Zivota, pa cak i samu smrt i nasoj patnji i boli podariti smisao.

Kljucéne rijeci: Isusova smrt, Ivanovo evandelje, sinoptici, teologija kriza, smisao boli



Summary
JESUS'S DEATH IN THE SYNOPTIC AND JOHN'S GOSPEL

Christ's death is the end of his earthy life and the end of his mission. Death is not the
tragic end of his life but his entry into the glory. »The four-fold gospel« bring us four
testimonies of the Jesus Christ's death. Four theologies and interpretations of the same
event, supreme revelations of Godfather's love. The evangelists bring us this profound
message that remains always the secret of the God-man. The crucifix or the cross is the

central event and fundamental truth of faith.

Every statement must be respected because it feeds our faith in its own way and gives us
hope that after death, we are leaving to a new life. Each statement accentuates each of
its own features, so for Mark and Matthew that is the death of the abandoned martyr
who cries out to God and finds the only light in the call: »My God, my God, why hast
thou forsaken me?« For Luke that is the death of the Master who becomes a role model
for everyone to surrender in the hands of the heavenly Father in every situation. As for

John, the Christ's death is the beginning of the Church.

Christ's death on the cross is the final revelation of the God of love and life. In the death
of Jesus, his messianic identity is fully revealed. But in His painful death we also reveal
our dignity in the image of the Son of God, who in all his kenosis reveals himself as the
Savior of all people. In Jesus' death on the cross, out of love for the Father and for the
people, we open up even the secrets of our lives. Love is the only force that has the
power to overcome all the negativity of life, even death and our suffering can give

meaning.

Key words: Jesus death, John's gospel, synopsis, theology of the cross, maining of pain



Uvod

U diplomskom radu pod naslovom »Isusova smrt u sinoptickoj i ivanovskoj tradiciji«,
kako i sam naslov govori analizirat ¢emo specificnosti prikaza Kristove smrti u
sinopti¢koj i1 ivanovskoj tradiciji s posebnim naglaskom na specificnosti ivanovskog

prikaza.

Isusova smrt na krizu i danas, nakon dvije tisu¢e godina intrigantna je te privlaci
pozornost mnogih. Svako evandelje donosi svoje izvjeS¢e o Isusovoj smrti koja ¢e za
Covjeka ostati nikada u potpunosti shvatljiv misterij Bozje spasenjske ljubavi. U tom
misteriju zrcali se i pitanje smisla covjekove patnje na koje ¢emo pokusSati pronaci

odgovor upravo u evandeoskim izvje$¢ima.

Budu¢i da je rije¢ o dvjema razli¢itim tradicijama u prvome dijelu rada detaljnije ¢emo
analizirati Markov (15, 33-39) i Lukin (23, 44-47) prikaz Isusove smrti na krizu
odredujucéi strukturu i egzegetsko-teolosko znacenje svakog izvjeséa ponaosob. U radu

ne ¢emo posebno analizirati Matejev prikaz s obzirom da on u sustini slijedi Marka.

U drugom dijelu rada analizirat ¢emo Ivanovo izvjes¢e (19, 29-30) odredujuéi strukturu
1 njegovo egzegetsko-teolosko znacenje. Buduc¢i da je rije¢ o izvjes¢u koje u odnosu na
sinopticka sadrzi znacajne razlike u ovom dijelu posebnu pozornost posvetit ¢emo

specificnostima ivanovskog prikaza Isusove smrti.

U svjetlu prethodne analize u tre¢em dijelu pokusat ¢emo odgovoriti na vrlo slozeno
pitanje smisla Isusove muke 1 smrti te na svevremensko 1 vrlo sloZeno pitanje ljudske

patnje 1 boli.



1. Sinopticki prikaz Isusove smrti

1.1. ISUSOVA SMRT PREMA EVANDELJU PO MARKU!

Markovo izvjes¢e o Isusovoj smrti (Mk 15, 33-39) sastavljeno je od tri dijela od kojih
prvi sadrzi Isusov vapaj u tami i reakcije nazo¢nih, drugi prikazuje trenutak Isusovog
umiranja, a tre¢i ucinke dogadaja koji se upravo dogodio. Tekst je strukturiran tako da
je u sredistu izvjeSc¢a Isusova smrt. Marko u svom izvjeséu zeli privesti Citatelja da cita
Isusovu smrt u svjetlu onoga Sto se okolo dogada, kao da odbija Citatelju dati izravnu

informaciju o sablazni 1 tezini njegove smrti na krizu.

Marko govori o zemlji koja je u tami od Seste do devete ure® i o Isusu koji vapi jakim
glasom: »BoZe moj, BoZe moj, zasto si me ostavio?« (Mk 15, 34)* Na krizu, u mra¢nom
oblaku Marko prikazuje Isusa u potpunosti sama i napustena. Unato¢ mnostvu ucenika i
ljudi koji su ga slijedili na njegovu putu kriza u ¢asu smrti Isus je sam. Cini se da je
wostavljen ¢ak i od Boga koji ne odgovara na njegov vapaj.«* Marko, dakle, bez
polovi¢nih izraza, uzdize kriz na najviSe epifanijsko mjesto: mjesto na kojemu se
susreu sve slike o Bogu.’ »Isusovo &ovjestvo prolazi neku vrstu ’prokletstva’, u

etimoloskom smislu rijeéi, $to se suprotstavlja *posveéenju’: to je misterij kusnje...«®

Prikazom satnika koji vidjevsi da Isus tako umrije, rece: »Zaista, ovaj ¢ovjek bijaSe Sin
Bozjil« (Mk 15, 39) Marko zapocinje drugi dio izvje$¢a. Oblak tame nestaje, a smrt
otkriva svoj sjaj 1 sam Bog silazi u tmine ¢ovjeka, sama 1 napustena, opljenjuje se sve
do apsolutnog ljudskog poraza da bi pokazao da i tama i smrt imaju svoje mjesto i svoj
smisao. Ciklus o Isusovoj patnji zavrSava njegovim uskrsnuéem od mrtvih. Ako

pogledamo (Mk 16, 8) vidimo da Sesnaesto poglavlje, ali 1 cijelo Markovo evandelje

Analizirat ¢emo samo Marka i Luku, jer Matej u sustini slijedi Markovo izvjesce.
Dvanaesta ura je oko 12:00 sati, a deveta ura je oko 15:00 sati.
Ovaj citat nalazimo u Psalmu 22.

M. GRILLI, 1l rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione
sinottica e in Giovanni, u: S. ZENI, Ch. CURZEL (ur.), La speranza della croce, Bologna, 2017., 55—
71., ovdje 57.

5 Usp. E. BIANCHI, La violenza, u: Parola Spirito e Vita 37(1998.), 3-7., ovdje 6.

6 A. VANHOYE, I racconti della passione nei vangeli sinottici, u: A. VANHOYE, 1. DE LA
POTTERIE, C. DUQUOC, E. CHARPENTIER (prir.), La passione secondo i quattro Vangeli,
Brescia, 1983., 15-53, ovdje 38.



zavrSava Sutnjom zena.” Marko zavrietak izvje$éa ostavlja otvoren. Na ¢itatelju je da,
da svoj osoban odgovor. »Rijec je, dakle, o otvorenom zavrsetku jer je u njemu Citatelj
pozvan u¢i u izvjes¢e i1 preuzeti odredenu ulogu. Drugim rijeCima, i on je pozvan
zauzeti stav pred nevjerojatnim, neo¢ekivanim i tajanstvenim dogadajem. [...] Citatelj je
pozvan donijeti osobnu odluku i na raskrizju dvaju putova izabrati ho¢e li krenuti prema
Galileji kako bi se susreo s Uskrslim koji ide pred njim ili ¢e zbog straha ili

ravnodusnosti pobjeéi.«®

Prema najstarijem evandelistu, Marku, Isus iz Nazareta je trpeci Covjek ¢ija su smrt i
uskrsnuce navjestaj novoga stvaranja, dok je prema Mateju Isus odbaceni Mesija kojega

Bog potvrduje uskrsnuéem i ¢udesnim znakovima.’
1.1.1. Struktura Mk 15, 33-39

U svjetlu prethodne analize Markovo izvjes¢e o Isusovoj smrti mozemo strukturirati na

sljede¢i nagin.!°
Vapaj u tami i reakcija nazo¢nih (Mk 15, 33-36)

33 A o Sestoj uri tama
nasta po svoj zemlji

— sve do ure devete.

3% 0 devetoj uri povika Isus iza glasa: »Eloi, Eloi lama sabahtani?«
To znaci: »BoZe moj, BoZe moj,
zaSto si me ostavio?«

35 Neki od nazo¢nih ¢uvsi to govorahu: »Gle Iliju zove.«

36

A jedan otrca,

Otacka predaja takoder oCituje izvjesnu nesigurnost o zavrSetku poglavlja s 8 retkom, jer tu kao da
nesto fali, nedostaje sadrzaja izmedu retka 8 1 9. Pretpostavlja se da je iz nepoznatih razloga zagubljen
prvotni zavrsetak Evandelja po Marku.

$ S.FUZINATO, Rije¢ Bozja u ljudskom jeziku, Zagreb, 2019., 94.

Usp. C. Tomié, Isus iz Nazareta — Gospodin slave. Isusova muka, smrt i uskrsnuce, Zagreb, 1992.,
316.

U strukturiranju narativnog teksta slijedimo kriterije koje donosi A. NICCACCI, Dall’aoristo
all’imperfetto o dal primo piano allo sfondo. Un paragone tra sintassi greca e sintassi ebraica, u:
Studium Biblicum Franciscanum. Liber Annuus 42(1992.), 85-108. Prvi stupac prikazuje narativnu
podlogu, drugi radnju izraZzenu glagolima u aoristu i historijskom prezentu koji su u novozavjetnom
pripovijedanju glagoli prvog stupnja, tj. glagoli kojim autor oblikuje logicki slijed, a tre¢i stupac
prikazuje upravni govor.



natopi spuzvu octom,
natakne na trsku
1 pruzi mu piti govoreci: »Pustite da vidimo hoce li

do¢i Ilija da ga skine.«
Isusova smrt (MKk 15, 37)
37" A Isus zavapi jakim glasom i izdahnu.
Uc¢inci dogadaja koji se dogodio (Mk 15, 38-39)

38 1 zavjesa se hramska razdrije nadvoje,
odozgor dodolje.
39" A kad satnik koji stajage njemu nasuprot
vidje da tako izdahnu, rece: »Zaista, ovaj covjek bijase

Sin BoZzjil«
1.1.2. Egzegetsko-teoloska analiza Mk 15, 33-39

Marko u svom izvjeS¢u govori o tami koja je prekrila svu zemlju i u tom mraku Cuje se
samo plac i Isusova molitva nakon koje je zavapio i izdahnuo (Mk 15, 37). Tama je kao
1 kod egipatskih zala znak BoZjega prokletstva (usp. Izl 10, 22). Tama u podne nije neka
pustinjska oluja koja je zatrla sunce, to je znak primjeren boZanskoj svemoci, da ga da
onima koji su svjetlost odbacili.'! Kod proroka Amosa stoji: »Toga ¢u dana — rije¢ je
Gospodnja — uciniti da sunce zapadne u podne, i pomracit ¢u zemlju u po bijela dana.«
(Am 8, 9) Tama oznacava kona¢ni 1 klju¢ni Bozji zahvat u ljudsku stvarnost. U toj tami
reci da je Isus u svojoj agoniji na krizu zazivao Iliju je krivo, jer Isus u boli na kriZzu nije
izgovorio rije¢i pisma na ondasnjem hebrejskom jeziku, nego onako kako se javljaju na
njegovom materinskom jeziku, $to smo imali prilike sresti ranije (usp. Mk 5, 41; 7, 34;
10, 51). Ura ili sat osnovna je jedinica za mjerenje vremena, a broj tri (toliko je trajala
tama na zemlji) broj je savrSenstva, koji oznacuje 1 Boga. »Kada bismo ovu simboliku
sazeli u jednu recenicu, dobili bismo ovo: ’Zlo ¢e vladati do kraja vremena, dok ne

nastupi vjecnost.’«'?

' Usp. R. A. COLE, Evandelje po Marku, Daruvar, 1997., 265.
12 1. BAOTIC, Bog je tako ljubio svijet..., Zagreb, 2009., 133.



Redak Psalma 22 koji je Isus na krizu molio, odgovara njegovoj agoniji i smrtnoj patnji.
Zanimljivo je uociti da Isus pocetak Ps 22 izgovara »o devetoj uri«, kada je prema Dj 3,
1 vrijeme popodnevne molitve u hramu. Mozda se Isus citiranjem Ps 22 molio. Moguce
je da je upravo idu¢i molitveni uzdah iz Psalma 22: »Eli atta« — »Ti si Bog moj« bio
posljednji Isusov krik, ako je to bila njegova posljednja rije¢, vrlo lako se moglo krivo
razumjeti kao aramejski: »Elijja tal« — »llija dodi«.!* Zazivanje Ilije vrlo se lako moze
razjasniti, jer Ilija u zidovstvu slovi kao pomo¢nik u mnogim nevoljama. To Sto je Isus
umro s rijeCima Ps 22 na usnama govori nam da se njegov zivot nije okoncao u
ocajanju, jer jadikovka Ps 22 zavrSava zahvalom za izbavljenje. On se probijao od
Bozje udaljenosti do savrSenoga pouzdanja. Isusov zivot zavrSio je dubokim
pouzdanjem u Boga. Izgovarajudi rije¢i iz Ps 22 Isus izraZzava svoje osjecaje koje u
susretu sa smréu proZimaju i njegovo srce, srce pravoga Boga 1 pravoga ¢ovjeka. Ovdje
se jasno vidi kako je Isus stvarno ¢ovjek. »Svi koji su u povijesti govorili, da je Isusovo
tijelo samo privid i da je Isus samo posvojen od Boga, u krivu su. Isus je pravi Bog i

pravi Govjek.«!*

Isus je na krizu napusSten, ali ne od Oca jer je bio uvjeren u konacno opravdane i u
pobjedu. Bio je napuSten u bicevanju, izdajama, izrugivanju, smrti, ali svesti egzegezu
samo na to bilo bi povr$no. Pismo je suzdrzljivo kada govori o velikim tajnama, mada
nam kaze da je on nosio na$ grijeh (usp. Heb 9, 28), da je ponio i prokletstvo (usp. Gal
3, 13), da je za nas »ucinjen Zrtvom za grijeh« (usp. 2 Kor 5, 21). Prema Pismu, »Isus
nije znao za grijeh (usp. 2 Kor 5, 21), pa ga je jedini nas grijeh mogao stajati tolike
borbe i patnje«.!® U tome je bit kriza. Mi ne shva¢amo pravu prirodu i dubinu kazne

koju je on nevin pretrpio.

Nejasno je je li spuzva natopljena octom ¢in milosrda i nade da bi Isus mogao spasiti
sam sebe, ili se radi o nastojanju produzavanja Isusova umiranja.'® U pruzanju spuzve
na trsci vidimo traZzenje nazo¢nih za Ilijinim dolaskom, kako bi Isusa skinuo s kriza.

Ocat koji se nudi Isusu je zapravo kiselo vino, koje bi moglo posluZiti umjesto gorkih

13 Usp. G. LOHFINK, Posljednji dan Isusov, Zagreb, 2010., 42.
4 1. BAOTIC, Bog je tako ljubio svijet..., 133.
15 R. A. COLE, Evandelje po Marku, 267.

Ovo pruzanje octa aludira na Ps 69, 22 gdje se ono promatra kao jedan od nacina da se pravedniku
zagorca zivot: »U jelo mi zuci umijesase, u mojoj me Zedi octom napojise.«



trava s kojima se blagovalo pashalno janje.!” Isusov posljednji izdisaj govori o
ispustanju onoga zZivotnoga pocela, nakon toga ostaje samo Isusovo mrtvo tijelo sa svim
otiscima »ljudske ljubavi« prema Bogu. Isusov glasni vapaj, a zatim 1 izdisaj jasno nam
daju do znanja da se radi o nenadanoj i nasilnoj smrti.'"® Razdiranje hramske zavjese i
moguénost da svatko gleda u svetiSte nad svetiStem spominje se u sva tri sinopti¢ka
evandelja. Samo razdiranje zavjese, tumaci se kao simbol slamanja i nestajanja pregrade
izmedu Zidova i neZidova, preko razdrtog tijela Kristova, u kojem su dokinute sve
pregrade izmedu Boga i ¢ovjeka.!” »Bez obzira radi li se o dvorisnom zastoru koji je
poganima zastirao pogled u blizinu hramske gradevine ili o unutarnjem zastoru iza
kojega je veliki sveéenik smio ulaziti jednom godisnje, privilegirano mjesto susreta s
Bogom nije vide hram, nego Sin BoZji.«*° Sada kada je pala zavjesa, mozemo vidjeti tko

je Bog, mozemo ispovjediti da je Isus Sin BoZji.

Rimski satnik koji je po svojoj duznosti bio podno kriza i sve promatrao, nastojao je
shvatiti §to se dogada, na kraju je bio potpuno uvjeren. Krs¢anstvo je u satnikovim
rijeima vidjelo izricanje istine, potvrdu svega Isusova Zivota. Njegova ispovijest je
vrhunac, nagovjestaj velikoga obrata, uvertira u cjelovitu vjeroispovijest zajednice koja
je dozivjela Isusovo uskrsnuce. Lako je moguce da je taj satnik na kraju postao istinski

vjernik, barem tako pretpostavlja predaja.?!

Ako ovaj odlomak ¢itamo uvazavaju¢i samo cCinjenice, vidimo da je Isus umro za Sest
sati, Sto je prilicno kratko. Sama smrt nastupala je prestankom krvotoka jer je raspeti
svom tezinom svoga tijela visio o rukama $to dovodi do prestanka krvotoka 1 oteZanog
disanja.?? Osudenik se tada, bore¢i za Zivot, spontano uspravljao ¢ime si je optereéivao
rane na nogama, a kada bi se opustio, pocelo je strasno padanje i uzdizanje tijela. Noge
su iz toga razloga bile pribijene, a tijelo na neki nacin poduprto, da bi agonija trajala $to

duZe. Ako je smrt trebalo ubrzati, osudenicima su polomili noge — nerijetko tek nakon

17" Usp. G. LOHFINK, Posljednji dan Isusov, 235.

18 Usp. D. J. HARRINGTON, B. V. VIVIANO, R. J. KARRIS, R. J. DILLON. PH. PERKINS,
Komentar Evandelja i Djela apostolskih, Sarajevo, 1997., 124.

¥ Isto, 268-269.

20 A, POPOVIC, Isusova muka i smrt prema Markovu evandelju. Egzegetsko-teoloski komentar, Zagreb,

20009., 298.
2l Usp. G. LOHFINK, Posljednji dan Isusov, 268-269.
2 Isto, 42.
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nekoliko dana®® — te bi vrlo brzo umrli. Treba uzeti u obzir da je Isusovu smrt ubrzalo i

bicevanje koje je prethodilo raspecu gdje je Isus izgubio mnogo krvi.
1.2. ISUSOVA SMRT PREMA EVANDELJU PO LUKI

Evandelist Luka u 23, 33-49 prikazuje Isusovu smrt u trodijelnoj strukturi. Tako u
prvom dijelu prikazuje razlicite gledatelje dogadaja i njihove reakcije pred Raspetim.
Drugi dio posvecen je Isusovoj smrti, a tre¢i reakcijama slucajnih prolaznika. »Luka

slijedi Markov model, ali izbacuje zaziv Eloi i biljesku o Iliji.«**

Luka u svojem izvje$éu pokusava spojiti Bozju solidarnost s ¢ovjekom i posebice s
onim ¢ovjekom koji je dalek i greSan. Naime, samo Luka podsjeca da je Isus raspet s
razbojnicima prema rijeci iz Izaije 53, 12: »Medu zlikovce bi ubrojen.« »Kriz je za
Luku najve¢i dokaz Isusove solidarnosti sa svijetom gresnika. I ne samo jer Isus biva
ubrojen medu zlikovce, nego prije svega jer pobjeduje trostruku kusnju koja dolazi od
glavara naroda, vojnika i samih zloCinaca, napast koja se svaki puta izrazava istim

pozivom: *Spasi samoga sebe’ (Lk 23, 35.37.39).«%

Za Luku nije viSe Bog sudac ¢ovjeku, nego je covjek sudac Bogu. To jasno oznacava i
prva Isusova rije¢ na krizu: »OcCe, oprosti im, ne znaju Sto Cine!« (Lk 23, 34a), gdje
vidimo da sam Bog moli za oprost onih koji mu svjesno nanose bol. »Nije zanemariva
¢injenica da upravo iz polozaja medu zlocince (Lk 23, 33) proizlazi dar boZanskog
oprostenja (Lk 23, 34). To znaci da vjecna volja ljubavi BoZje ne ostavlja covjeka ni

ondje gdje se on suprotstavlja Bogu.«?®
1.2.1. Struktura Lk 23, 44-47
Kozmicka ¢uda (Lk 23, 44-45)

4 Bijase ve¢ oko Seste ure kad
nasta tama po svoj zemlji

—sve do ure devete,

23 M. LIMBECK, Markovo evandelje, Zagreb, 1999., 193.
24 Usp. P. G. MULLER, Lukino evandelje, Zagreb, 1996., 173.

2> M. GRILLI, II rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione

sinottica e in Giovanni, 59.

26 Isto, 60.
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45 jer sunce pomréa,

a hramska se zavjesa

razdrije po sredini.

Isusov izdisaj (Lk 23, 46)

46 I povika Isus iza glasa: »Oce, u ruke tvoje

predajem duh svoj!«

To rekavsi, izdahnu.
Priznanje Isusove pravednosti (Lk 23, 47)

47 Kad satnik vidje §to se zbiva,
stane slaviti Boga:  »Zbilja, Covjek ovaj

bijaSe pravednik!«
1.2.2. Egzegetsko-teoloska analiza Lk 23, 44-47

Kod Luke Bog koji visi na drvetu kriza ulazi u svjetsko zbivanje. Ono Sto se sada
dogada na Lubanjskom myjestu ti¢e se svega svijeta, ljudi 1 svemira. »Kao §to ¢e konacni
dogadaj dolaska Sina Covjegjega pratiti svemirske mijene, tako i Isus umire uz
sudjelovanje svemira koji predstavlja sunce sa svojim svjetlom i sa svojom snagom koja
tvori Zivot i stvara red.«?’ Kao da Otac, tamom koju je pustio na zemlju, Zeli svijet
dovesti do obracenja. »Tama je kozmicki dogadaj o kojemu govori i prorok Joel (J1 3, 3-
4).«*® Naime, krivo je re¢i da je doslo do pomréine sunca, kako tvrde neki prevoditelji,
jer za punoga mjeseca (Sto je odredivalo datum slavljenja Pashe) ne moze do¢i do

pomréine sunca.?’ U Isusovoj smrti odvija se BoZji sud nad zlom.

Hramska zavjesa, koja je odvajala svetinju nad svetinjama, prilikom Isusove smrti biva
razderana. Razdiranje hramskog zastora simboli¢na je slika koja govori da je Isusova
smrt otvorila put u prisutnost samoga Boga (usp. Heb 9, 3-8; 10, 19-20). »Budu¢i da

Luka s velikom pozitivnos¢u gleda na hram, ovaj stih ne moZe naznacivati razorenje

27 A. STOGER, Evandelje po Luki, Zagreb, 2019., 292293,
28 Usp. P. G. MULLER, Lukino evandelje, Zagreb, 1996., 174.
2 Usp. L. MORRIS, Luka, Novi Sad, 1983., 344.
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svetog mijesta.«’’ Mjesto BoZzje objave u Starom zavjetu biva profanizirano, Bog
napusta mjesto svoje objave, a stari Hram 1 njegovi propisi prestaju. S Isusovom smrcu,
budi se novi poredak spasenja i svijeta. U razdiranju hramskog zastora vidimo da sada

svi, pa i pogani imaju pristup Bogu u Isusu.

Glasni vapaj raspetoga Isusa postavlja nam pitanje, da li do kraja zivota raspolaze
nadmoénom snagom s neba ili jednostavno predaje svoj zivot? Isus je pri svakoj radnji
u svom zivotu molio, molio je kod krstenja (Lk 3, 21), preobrazenja (Lk 9, 28), a ujedno
1 svoj Zivot zavrSava s molitvom na usnama. Kao 1 kod Marka, Isus citira pojedine retke
iz Psalama. Tako u Lukinom izvje$éu zivot zavrSava s citatom iz Psalma 31, 6a: »U
ruke tvoje duh svoj predajem«, samo $to on rije¢i ovoga psalma zapocinje rije¢ju »abba

— Oce®!,

»Predajuci svoj Zivot Bogu, Isus slavi Boga kao onoga koji mu ga je dao i kao onoga od
koga ée opet primiti.«*? Izgovarajuéi ove rije¢i, vidimo ¢ovjeka koji u smrti ne vidi
nikakvu opasnost ni za sebe ni za svoje djelo. »Za tog molitelja Bog je nepristupacna
tvrdava u odnosu na neprijatelje koji ovog patnika pokuSavaju uhvatiti u svoju mrezu.
Cjelovit tekst citiranog stiha glasi: »U tvoje ruke duh svoj predajem, otkupi me, Jahve,
Boze vjerni. U njemu molitelj izrucuje Jahvi svoj Zivotni dah, uvjeren da ¢e mu Bog,
saveznik Bozjega naroda 1 pojedinih pripadnika, cuvati Zivot kao najvecu
dragocjenost.«*> Zidovi te rije¢i izgovaraju kao vegernju molitvu. Sa zvukom trublje,
kako obicaj nalaze glasno se izgovara ova molitva. Njegova djecja molitva koju je
vjerojatno naucio od Josipa i Marije, njegova je 1 umiruca molitva. Istu tu molitvu molio
je 1 prvomucenik Stjepan (Dj 7, 59). Kako prva, tako 1 zadnja rije¢ njegove samoobjave

bila je rije¢ o Ocu.

Nakon molitve Isus ispusta Duh i1 umire. »Rije¢ prevedena s izdahnu, exepneusen, nije
bila uobicajena da se njome izrazi Cinjenica da je netko umro. Zapravo ni jedan od
Evandelista ne kaze: ’Isus je umro’, pa je i to mozda nacin na koji zele naglasiti istinu

da je u vezi s Isusovom smrcu bilo neceg izvanredno neobicnog. Uopce uzev, za smrt

30 Usp. D. J. HARRINGTON, B. V. VIVIANO, R. J. KARRIS, R. J. DILLON. PH. PERKINS,
Komentar Evandelja i Djela apostolskih, 380.

31 Usp. M. ZOVKIC, Isus u Evandelju po Luki, Sarajevo, 2002., 340.
32 A. STOGER, Evandelje po Luki, 294.

3 M. ZOVKIC, Kriz Isusov u Novom zavjetu kao izraz prihvaéanja nasilne smrti, Kriz Isusov u Novom

zavjetu kao izraz prihvacanja nasilne smrti, u: Vrhbosnensia 20(2016.)1, 64-80., ovdje 74.
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pravednika Novi Zavjet ne upotrebljava rije¢i ’smrt’ i ’umrijeti’, nego ’usnuti’,
’preminuti’ i sl.«** »Predaje duh koji je po¢elo njegova ljudskog Zivljenja i prorotkog
djelovanja sa svijes¢u da je ispunio poslanje koje mu je dao Otac. Umire prerano,
nasilnom 1 nepravednom smrcu, ali je svjestan da je njegov zivot bio sadrzajan, jer je
trazio i ispunjavao volju O&evu o sebi i ljudima.«*> Njegova Zivotna snaga odlazi

»vjernom Stvoritelju.« (1 Pt 4, 19) Zvuce u potpunosti to¢ne rije¢i Bonhoeffera:

»Smrt Isusa raspetoga kao zlo¢inca pokazuje da bozanska ljubav pronalazi put
kako bi dosla ¢ak do smrti zlocinca. [...] Bog ljubi Covjeka. Bog ljubi svijet. Ne
nekog idealnog Covjeka, ve¢ Covjeka kakav on jest. [...] Ono §to je nama odvratno
u ¢ovjekovom prijateljstvu spram Boga, s ¢im uzmi¢emo s boli i neprijateljstvom
zbiljski Covjek, zbiljski svijet, to Bogu predstavlja razlog nedokucive ljubavi, s
time se on najtjeSnje sjedinjuje. [...] Dok mi pravimo razliku izmedu poboznih 1
bezboznih, dobrih i zlih, plemenitih i prostih, Bog bez razlike ljubi svakoga
¢ovjeka. Dovodi nas ab absurdum tako $to on sam postaje zbiljski ¢ovjek i sudrug
greSnika, prisiljavajuéi nas tako da budemo Bozji suci. Svoju ljubav spram
covjeku Bog oslobada od svakog prigovora da je laZzna, sumnjiva ili nesigurna
tako §to on sam zakoracuje u ljudski zivot kao Covjek, tako Sto na sebe zbilja
preuzima i nosi ljudsku narav, prirodu, krivnju i patnju. Bog je postao ¢ovjekom
iz ljubavi prema covjeku. On ne trazi za sebe savrSenog ¢ovjeka da bi se s njim
povezao, nego preuzima ljudsku narav onakvom kakva ona jest. Isus Krist ne
predstavlja preobrazenje visokog CovjeStva, ve¢ Bozje Da zbiljskom covjeku, ne
bestrasno Da suca, nego milosrdno Da su¢utnoga. U tome Da je sadrZan sav Zivot
1 sva nada svijeta. [...] Ali postoji i dobronamjerno covjekoljublje koje je ravno
preziranju ljudi. Ono pociva na prosudivanju ¢ovjeka prema vrijednostima koje su
u njemu pritajene, prema njegovom najdubljem zdravlju, razumnosti i dobroti.
[...] Uz pomo¢ iznudenog popustanja, zlo se krivo protumacuje kao dobro,
predvida se pokvarenost, a ispricava opakost. Iz svakojakih razloga plasi se

jasnoga Ne, te se naposljetku sve odobrava. Ljubi se vlastoru¢no nacinjena slika

3 L. MORRIS, Luka, 344.
35 M. ZOVKIC, Isus u Evandelju po Luki, 340.
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covjeka, koja jedva da ima neke sli¢nosti sa zbiljom, te se tako na koncu ipak opet

prezire zbiljski ¢ovjek kojeg je Bog ljubio i ¢iju je narav prihvatio.«>®

Satnik koji je ¢uvao Isusa bio je svjedok velike drame koja se odvijala na Golgoti. Uz
krike dvojice, ¢uje se i molitva tre¢ega, tiha molitva oprostenja. Ono Sto se toga dana
dogodilo na Golgoti nadilazilo je svaku ljudsku snagu. Satnikova izjava daje nam do
znanja da je u toj tami i boli Bog ipak bio prisutan. Kao §to su pastiri slavili Isusovo
rodenje, tako 1 satnik slavi Isusovu smrt. »On po nezasluzenom daru vjere vidi
unutras$nje znacenje Isusove muke, oproStenja neprijateljima i1 milosrde prema
raskajanom razbojniku.«’’ Satnik ne bi slavio Boga, da nije spoznao da je Isus
Pravednik, svet i pravedan (usp. Dj 3, 14), a to su prije njega spoznali i Pilat i njegova
zena. Slavljenje Boga »[...] oznacava odgovor na ocitovanje BoZje moc¢i 1 milosrda
kakvo je prisutno u nekom ¢udesnom djelu. To ¢udesno ili moéno djelo, koje centurion
gleda, nije ozdravljenje gubavca nego Bozje milosrde i snaga u prilog ljudskim bi¢ima
koja se o¢ituje u smrti Isusa iz Nazareta.«*® Njegova ispovijest potvrduje da se Isus do
kraja drzao onoga §to je obecao: kako je doSao sluziti spasenju svih ljudi.** Smrt
pravednika mora biti u skladu s Bozjom voljom. »Ispovijed satnika poganina je optuzba

vjernim Zidovima koji nisu povjerovali u njegovu pravednost.«*°

2. Ivanovski prikaz Isusove smrti
2.1. »ISPUNJENO JE!«

Isusovu smrt na krizu Ivan smjeSta u dobro strukturiranu cjelinu od Sest scena od kojih
Cetvrta prikazuje Isusovu smrt. Nakon prve tri, koje govore o trostrukom natpisu na
Isusovu krizu (Iv 19, 16-21), dijeljenju haljine otkane u jednom dijelu (Iv 19, 23-24) i
Marijinom majcinstvu povjerenu ljubljenom uceniku (Iv 19, 25-27), Isusova smrt biva
prikazana na dubok 1 realan nacin. Nakon prikaza Isusove smrti (Iv 19, 28-30) slijede

druge dvije scene koje pripovijedaju o probadanju Isusova boka (Iv 19, 31-37) 1 o

3¢ Usp. D. BONHOEFFER, Efica, Milano, 31983., 62-65.

37 Usp. D. J. HARRINGTON, B. V. VIVIANO, R. J. KARRIS, R. J. DILLON. PH. PERKINS,
Komentar Evandelja i Djela apostolskih, 381.

38 Isto.
3 Usp. T. LADAN, Evandelje po Luki, Ljubljana, 1985., 33.
40 Usp. A. STOGER, Evandelje po Luki, 296.
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Isusovu ukopu (Iv 19, 38-42). Koncepcija Ivanovog izvjesca uvelike se razlikuje od

sinopti¢ke i otkriva nam snaznu teologiju kriza i boli.*!

»Smrt na krizu bila je sama po sebi grozna, ali u svjetlu kr§¢anske zajednice jos
uvijek postoji zZivo sjec¢anje kako je takvu smrt Isus podnio. Pilat je Isusa nazvao
Soviekom i kraljem (Iv 19, 4). Citajuéi Ivanov izvjestaj vidimo da je Isus ljubio
ljude do kraja i unato¢ svemu ostao je vjeran Ocu, a zlo koje ga je u trenutcima
patnje 1 smrti okruzivalo, nije ga niti dotaknulo. Isus je umiru¢i na krizu u
nerazdvojnom jedinstvu s Ocem (usp. Iv 16, 32) konacno potvrdio i objavio
sveobuhvatnu i neopozivu Bozju volju da iz tame i bezizlazne ugrozenosti spasi
svakoga covjeka. Bog se u Isusovoj smrti nije zatvorio pred beznadem ljudskoga
sljepila i1 zlobe, nego je svoju ljubav iz raSirenih ruku na krizu pruzio cijelom

svijetu.«*?

»Cijelo Ivanovo evandelje, kao da je priprava za ovaj svecani ’¢as’ u kojem je Kristov
kriz uzdignuée Isusovo, a muka nam daje udio na vje€nom zivotu i zajedniStvu s

Trojstvenim Bogom.«*

2.1.1. Struktura Iv 19, 28-30
Zedan sam (Iv 19, 28-29)

28 Nakon toga, kako je Isus znao da je sve dovrseno,

da bi se ispunilo Pismo, rece: »Zedan sam.
2% A ondje je stajala posuda puna octa.

I natako$e na izopovu trsku,*

spuzvu natopljenu octom

pa je primakoSe njegovim ustima.

Dovrseno je (Iv 19, 30)

39 Cim Isus uze ocat, rede: »Dovrieno je!«*

41 M. GRILLI, II rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione

sinottica e in Giovanni, 62.
42 Usp. T. LADAN, Evandelje po Ivanu, Sarajevo, 1980., 46-47.

4 Usp. C. TOMIC, Poceci Crkve: Ivan — evandelist ljubavi, Zagreb, 1995., 133.

4 Vjerojatno se misli »na koplje« jer je izop biljka koja nije bila adekvatna za pruZzanje pi¢a osudenomu;

rije¢ je o grancicama koje su se upotrebljavale za Skropljenje vodom, ali koje nisu bile dovoljno ¢vrste
da bi mogle izdrzati teret spuzve.
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I prignuvsi glavu, ispusti duh.*®

2.1.2. Egzegetsko-teoloska analiza Iv 19, 28-30

Kada Ivan kaze »nakon toga«, vjerojatno misli na kratak vremenski period. Vjerojatno
je zelio naglasiti da se sve brzo dogadalo, te da nije proslo puno vremena od prijasnjega
dogadaja. Zanimljivo je zamijetiti da se u r. 28 pojavljuje glagol »znati« koji jasno daje
do znanja da Isus ima potpunu slobodu. On ne trpi dogadaje nego njima dominira, a sve
u svijesti da mora svoje poslanje ispuniti do kraja. »Nije sigurno treba li rijeci *da bi se
ispunilo Pismo’ povezati i s onim $to im prethodi (»znajuci da je sve dovrSeno da bi se

ispunilo Pismo«) ili pak s onim §to slijedi nakon njih.

Prema Ivanu, Isusu je pruZena spuzva natopljena octom,*’ ali ono §to je u izvjeséu
vaznije je to da se u izrazu »zedan sam« ispunjava Pismo. Stru¢njaci se ne slazu o
kojem se tekstu iz Pisma radi: Ivan mozda aludira na Ps 69, 10 koji je i na drugim
mjestima citiran u Evandelju®® ili na Ps 22, 16: »Grlo je moje kao crijep suho, i moj se
jezik uz nepce slijepi: u prah smrtni bacio si mene.« Iako upucivanje na Pisma ostaje
nejasno, smisao je oc€it, jer priziva u sjecanje trenutak uhi¢enja 1 rije¢i koje je Isus
uputio Petru koji je stavio ruku na mag: »Casu koju mi dade Otac zar da ne pijem?« (Iv

18, 11)%

Moguce je da je Isus na krizu stvarno bio Zedan, zbog velike koli¢ine krvi koju je
izgubio, ali i zbog groznice koju je dobio od upaljenih rana,*® iako je veca vjerojatnost
da Ivan govori o zedi za ispunjenjem djela koje je Otac povjerio Sinu 1 koje Sin

prihvaca u potpunoj slobodi: sve do kraja ispuniti odluku da ljubi svoje sve do

45 Ivan ne donosi krik napuSenosti, on zadrzava uzvi$enu vedrinu Kristova umiranja (usp. Mt 27, 46).

46 Tsusov posljednji uzdah predigra je za ono $to ¢e se dogoditi u Iv 20, 22 — izlijevanje Duha.

47 Marko i Matej govore o pi¢u koje su pruzili Isusu na Golgoti: »nudahu mu piti namirisana vina, ali on

ne uze.« (Mk 15, 23) Matej u svezi tog pica citira Ps 69, 22: »u zedi me mojoj octom napojise«.
Obojica potom govore o drugom picu koju Isusu pruzaju neposredno prije smrti, ne govore¢i je li pio:
»A jedan otr€a, natopi spuzvu octom, natakne na trsku i pruzi mu piti govoreéi: ’Pustite da vidimo
hoce li do¢i Ilija da ga skine.’« (Mk 15, 36) Luka podsjeca na samo jedno pice i naglaSuje izrugivanje
vojnika (Lk 23, 36).

4 Dva primjera: »PrisjetiSe se njegovi ucenici da je pisano: Izjela me revnost za dom tvoj« (Iv 2, 17) i

»No neka se ispuni rije¢ napisana u njihovu Zakonu: Mrze me nizasSto« (Iv 15, 25).
4 Autori su pruzili i drugacija, ali manje vjerojatna znacenja. Crkveni oci su u tim rije¢ima vidjeli
Isusovu tjelesnu zed i tumacili je kao dokaz njegova CovjeStva (protiv gnostika). Bernard di
Chiaravalle drzi da je rije¢ o Isusovoj Zedi za covjekovim spasenjem.

50 Usp. R. VIMER, Isus Krist, Zagreb, 1927., 198.
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ispunjenja (Iv 13, 1).«®' »Zed je bila simbol osobine grijeha koji ovjeka ne
zadovoljava; [...] Bogatas u paklu, u prispodobi, bio je Zedan, [...]. Potpuna naknada za
grijeh zahtijevala je da nas Otkupitelj osje¢a zed izgubljenih i prije nego se izgube. Za
spasene je zed — ¢eZnja za dusama. Zedan sam’ ili ’Daj mi piti’ jasno nam kaZe, *Daj
mi svoje srce’. Tragedija Bozanske ljubavi za ¢ovjecanstvo jest u tome $to su mu ljudi u

njegovoj zedi pruzili ocat.«>?

Ocito je posuda s vinom stajala tu upravo zbog raspeca, kako bi se raspetima moglo dati
da im se ublazi bol. Izrazom »ocat« oznacava se najjeftinije vino,”* pice koje je bilo
raSireno medu obi¢nim pukom. Bilo je uobi¢ajeno dati ga patniku za ublazavanje boli.>*
»Kod Marka i Mateja nije jasno treba li nudenje octom shvatiti kao gestu milosrda ili,
kao kod Luke izrazom izrugivanja, kod Ivana jasno dominira motiv ispunjenja Ps 69,
22.«> Cini se da izop ovdje ima simboli¢ko znaéenje. Ako pogledamo u Izl 12, 22 i u
Heb 9, 18-20 vidimo da se on koristio za Skropljenje nadvratnika krvlju pashalnog
janjeta 1 za Skropljenje u obredima. »Pozivanje na izop, dakle, u odnosu je s Isusom
pashalnim janjetom. U prvom poglavlju Krstitelj ga je predstavio kao ’Jaganjca
Bozjega’ (Iv 1, 36) a sada se upucuje na Krista istinskog pashalnog jaganjca koji
jednom zauvijek daruje svoj Zivot, dovodeéi do ispunjenja anticki savez.«>® Spuzva je

bila najjednostavnija stvar kojom se moglo ¢ovjeku na krizu dati da pije.

U sinopti¢kim izvjeS¢ima Isus nije htio piti vino pomijeSano sa zu¢i (Usp. Mt 27, 34;
Mk 15, 23). Ivan ne donosi kako je Isus izgovorio svoje posljednje rijec¢i kao Mt 27, 50 1
Lk 23, 46. U rije¢ima »DovrSeno jel« zrcali se trijumfalno saznanje da je Isus u

potpunosti izvrsio djelo koje mu je bilo povjereno od Oca.’” »Ovakav izraz jo$ jednom

W

! M. GRILLI, Il rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione

sinottica e in Giovanni, 64.
52 Usp. F. J. SHEEN, Zivot Kristov, Zagreb, 2012., 425.
33 Usp. L. MORRIS, Ivan, Novi Sad, 1988., 596.
3% Usp. F. PORSCH, Ivanovo evandelje, Zagreb, 2002., 170.
55 Usp. I. DUGANDZIC, Evandelje ljubljenog ucenika, Zagreb, 2012., 338.

56 M. GRILLI, II rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione

sinottica e in Giovanni, 64.

ST Isto.
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podsjeca Citatelja da Isusov zivot nitko nije *uzeo’. Dragovoljno je dao svoj zivot (Iv 10,

18).«®

»Samo Ivan donosi detalj ’prignuvsi glavu’: gesta koju ne treba Citati forsirajuci tekst
[...]«,>° ali koji dakako odrazava mirno predanje onoga koji je dovrsio do kraja svoje
djelo. Dar Duha (»preda duh«) oznacava posljednji Isusov Cas: on ne ispusta
(posljednji) dah (usp. Mk 14, 37), nego predaje Duh. Iv 7, 39 govorio je o Duhu koji ¢e
primiti vjernici i koji ¢e poteéi iz Isusova boka u trenutku njegove proslave.®® Konaéno
je doSao onaj ¢as! Kriz, za Ivana, mjesto je uzviSenja i trenutak dara Duha kojega je Isus
bio obeéao vise puta u svome Zivotu.®' Smrt, uzvisenje i dar Duha sadrZani su u ovom

najvisem trenutku.«®

Triput u povijesti Bog je upotrijebio rije¢ »DovrSeno jel« Prvi puta pri zavrSetku
stvaranja, drugi puta u Isusovoj smrti, a treci puta u knjizi Otkrivenja u govoru o novom
nebu i zemlji.®* »Ivan Isusovu smrt smjesta toéno u ono doba dana kada su Zidovi klali
janje ili kozle za slavlje Pashe, jer njegova krv oznaduje ’krv Saveza,’* koja se za

mnoge proljeva na otpustenje grijeha’ (usp. Mt 26, 28).«%

»Svojom smréu Isus nije dosao do ponora nego do svrhe svog bogo-ljudskog
postojanja: nakon kriZa pocinje pocinak sedmog dana kada ¢e Bog privesti punini
Stvaranje (Post 2, 2). Tada ¢e Sin Covje&ji biti uzet na nebo a time je otvoren put

¢itavoj povorci sinova Bozjih jer Isus vracajuéi se Ocu svakom Covjeku nudi

58 D. J. HARRINGTON, B. V. VIVIANO, R. J. KARRIS, R. J. DILLON. PH. PERKINS, Komentar
Evandelja i Djela apostolskih, 629.

% Neki smatraju da je rtije¢ o opisu osobe koja je zaspala, drugi u njemu vide izraZenu potpunu

dobrovoljnost u prihva¢anju smrti.

8 Tv 7, 39: »To re¢e o Duhu kojega su imali primiti oni $to vjeruju u njega. Tada doista ne bijase jo§

dosao Dubh jer Isus nije bio proslavljen.«

61 U dugatkom oprostajnom govoru koji prethodi uhiéenju nalaze se 5 logia o Parakletu (para-kaleo —

»biti uz«): 14, 15-17; 14, 25-26; 15, 26-27; 16, 7-11 i1 16, 12-15. U tim logijima uloge Parakleta su
viSestruke. Medu najvaznijima su ona da bude uz svoje ucenike, da ih tjesi, upuéuje u istinu koju im je
Isus objavio i da ju u potpunosti razumiju.

62 M. GRILLI, Il rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione
sinottica e in Giovanni, 65.

63 Usp. F. J. SHEEN, Zivot Kristov, 426.

4 Ovdje Savez pisemo velikim slovom, jer je njime oznagen novi savez, koji zamjenjuje stari savez koji

su Mojsije i Izraelci sklopili s Bogom na brdu Sinaju.

65 1. BAOTIC, Bog je tako ljubio svijet..., 142.
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Svetoga Duha. I po tom istom Duhu ono §to se dogodilo na Golgoti €ini prisutnim
u svakom vremenu i prostoru u ¢inu Euharistije: u njoj nam svakodnevno daruje

svoje tijelo i svoju krv.«%

Isusova smrt na krizu je u sluzbi posredovanja zivota cijelom svijetu. Isus je dovrsio
zivot pun muka, zadovoljio je volju Oc¢evu, ispunio sva prorostva i prinio sebe Bogu za
dostojnu zrtvu. U Ivanovom evandelju bolan trenutak Isusove smrti nije kraj nego
pocetak, radanje na novi zivot. Ivan ne daje smrti posljednju rije¢, nego zivotu. RijeC je
o metafori radanja koju je 1 sam Isus upotrijebio ohrabrujuci svoje uc¢enike neposredno
prije svoje smrti: »Zena kad rada, Zalosna je jer je do$ao njezin &as; ali kad rodi
djetesce, ne spominje se viSe muke od radosti §to se covjek rodio na svijet.« (Iv 16, 21)
»lskustvo radanja istovremeno je iskustvo radosti 1 boli, jakosti i1 slabosti, Zivota 1 smrti.
Rije¢ je o paradoksalnom iskustvu u kojem Zena s jedne strane osjeca radost zbog
radanja novoga zivota dok s druge osje¢a bol i nemo¢ zbog smrti Zivota u vlastitom
tijelu jer dijete koje se rada na novi Zivot svijetu umire Zivotu u majéinu krilu.«®” »Kod
smrti svakoga ¢ovjeka, prvo izdahne, a onda mu glava padne na prsa, no kod Isusa je
drugacije. Isus u Ivanovom izvje$¢u najprije naklanja glavu, kao da popusta smrti, a
zatim ispuSta duSu. Naklon njegove glave bio je posljednji poklon Ocu nebeskom i
posljednji pozdrav Mariji, Mariji Kleofini, Mariji Magdaleni i Ivanu.«®® Nakon
»dovrSenja«, moze poceti Zivot Duha, jer je njime zavrSeno 1 ostvareno djelo
otkupljenja jer nije doSao da naucava, nego da slobodno poloZi Zivot svoj za ovce (usp.

Iv 10, 1-11; 15; 18).%°

2.2.1v 19, 28-30 U SVIETLU TEOLOGIJE KRIZA

»Povijest slike i poboZnosti kriza komentar je tajne Velikoga petka koju ne moze
nadoknaditi nikakva ucenost: izlaganje Boga, polaze¢i od iskustva Raspetoga koje

govori i nama kada mu se prepustimo.«’® Vjerovanje u Isusa kao Krista polazi od

6 1. CATIC, Isusova smrt i ukop (Iv 19, 28-42). Dostupno na: https://www.vjeraidjela.com/isusova-
smrt-i-ukop-iv-1928-42/ (13. 8. 2023.).

67 S. FUZINATO, Bogu posveceni zivot u Novom zavjetu, u: Diacovensia 23(2015.)4., 411-424., ovdje
420.

%8 Usp. R. VIMER, Isus Krist, 205.

% Isus svoj zivot slobodno polaze (Iv 10, 14; 14, 30; 19, 11) i upavo je to razlog veli¢anstvene vedrine i

pune slobode pred smrt (Iv 19, 28).
70 J. RATZINGER/BENEDIKT XVI., Dogma i navjestaj, Zagreb, 2011., 110.
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¢injenice kriza. Ni apostoli odmah nisu shvatili smisao kriza, taj proces shvacanja koji
nam se iznova i stalno otvara traje ¢itav zivot. Krizem je pobijedena besmisao i mo¢ zla
koja unistava covjeka. Kriz tako postaje sredstvo spasenja. »Dok je teologija
utjelovljenja u sebi stati¢na, teologija je kriza dinamicko-aktualna: ona kriticki promatra

svijet i Covjeka, njegovu grjesnost i patnju, u svjetlu dogadaja Kristova kriza.«’!

»Kriz je izraz jednoga Zivota koji potpuno postoji za druge.«’> Stvarna egzistencija za
drugoga ukljucuje prihvacanje, podnosenje i noSenje njegova bola, patnje i krivnje, a
sve s motivom ljubavi koja sve nosi do kraja. Kriz je objava beskrajne i bezuvjetne
Bozje ljubavi prema covjeku. »Ludost ljubavi moze razumjeti samo onaj koji ljubi.
Njezin je zakon rasipnost, a pravo spokojstvo preobilje« rije¢i su Benedikta XVI kojima
opisuje s kolikom je neizmjernom ljubavlju prema covjeku Krist prigrlio drvo kriza.
KriZ nas i danas iznova privlaci, unato¢ strahoti koju nosi. »A ja kad budem uzdignut sa
zemlje, sve ¢u ljude privuéi k sebi.« (Iv 12, 32) »I u Evandelju po Ivanu, kao i u
sinopticima, kriz je osuda. [...] poraz osudenoga preobrazava se u pobjedu, optuzeni
postaje pobjednik i kriz kraljevski prijestol. Kriz u Ivana je slavan kriz 1 to daje drugo

teolosko znac¢enje sinoptickom prikazu kriz — uskrsnuée.«’

Teolosko tumacenje kriza, uz pomo¢ raznoraznih pojmova nije dovoljno. U razmatranje
o krizu uvijek je uklju€ena i egzistencijalna odnosno prakti¢na dimenzija: Sto ja mogu
izvuéi za sebe i Sto se tu odnosi na mene i moj zivotni put. »Otajstvo kriza nije
jednostavno nesto nasuprot nas, nego nas ukljucuje i naS§emu Zivotu daje novu razinu.«’*
Teologiju kriza bi moZzda lakSe bilo promatrati kroz sudbinu pSeni¢nog zrna. Nakon §to
bude baceno i1 Zrtvovano, sjeme umire i nanovo rada. Temeljna kr§¢anska molitva je
znak kriZa, jasno 1 javno priznavanje i glasno da onomu koji je u svojem tijelu ¢inio
vidljivom BoZju ljubav do krajnjih granica.«”> RaSirene ruke u molitvi podsjeéaju nas

na Kristove raSirene ruke na krizu, ruke koje su sve htjele privuéi k sebi (Iv 12, 32).

"I Usp. J. RATZINGER, Uvod u kr$éanstvo, Zagreb, 1970., 227-228.
2 I.IVANDA, Teologija kriza Benedikta XVI, u: Communio 44(2018.), 128-144., ovdje 131.

73

=

M. GRILLI, Il rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione
sinottica e in Giovanni, 65.

7 J. RATZINGER/BENEDIKT XVL., Isus iz Nazareta. Od ulaska u Jeruzalem do uskrsnucéa, Split,
2011., 225.

> L. IVANDA, Teologija kriza Benedikta X VI, 142.
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2.3. SPECIFICNOSTI IVANOVSKOG PRIKAZA ISUSOVE SMRTI

Poznato je kako je svaki evandelist kao temelj svojega evandelja napisao izvjesce o
Kristovoj muci i smrti. Tko usporedi izvjeS¢a o muci vidi da ima puno sli¢nosi i razlika.
Kao u sinopticima i u Ivana Isusova muka i smrt tvore srediSte naracije i teoloske
refleksije. Za razliku od sinoptika u Ivana kriz nije ponizenje i1 prokletstvo, nego
»uzvisenje« i »proslava«. »Ako se kaze da Sin Covje¢ji mora biti *podignut/uzvisen’,
kao Sto je Mojsije podigao zmiju u pustinji (Iv 3, 14), onda je to ponajprije tumacenje
Br 21, 8 s mjesta koje pogled usmjeren na zmiju podignutu na drvetu prenosi na Krista
uzdignuta na kriz. [...] Tu smrt na krizu postaje ¢as slave ’Podignut ¢e se, uzvisiti i
proslaviti’ (Iz 52, 13).«’® Ako se pod »uzvisenjem« podrazumijeva raspinjanje, tada kod
Ivana dobiva perspektivu »proslave«. »Kriz, 'uzdignu¢e’ odnosi se samo na Sina
Covjeéjega (3, 14; 8, 28)”7, a proslava ne samo na njega (12, 23; 13, 31) veé i na
’Sina’”® (12, 28)«”® »Prema statistickim podatcima, [...] u Ivanovom izvjestaju o muci
ima 15, 5 posto paralelne grade s Markom; paralela izmedu Markova te Matejeva i
Lukina izvje$taja o muci ima &etiri puta vise.«* Ivanu nije toliko stalo do krikova i

emocija, on Citatelju Zeli dati do znanja kako je muka stvarni dogadaj.

UzviSenje za Ivana zapoCinje na krizu 1 ta teoloska cinjenica ima barem dvije
implikacije koje su neraskidivo povezane. »Prva je da kada ¢itamo ivanovski izvjestaj o
muci 1 smrti, ostavlja nam se dojam da je na neki nacin vizija Zrtve zadovoljStine
siromasna; kao da je Cetvrto evandelje u potpunosti liSeno ideje o zadovoljstini.
Uspostava reda nepopravljivo je naruSena grijehom, kao da bi Covjecanstvo bilo
zatvoreno u juridicki sustav u kojemu iza prekrSaja nuzno treba slijediti uspostava, ne
nalazi uporiste u ivanovskoj teologiji kriza.«®! Kod Ivana kriz nije shvaéen kao mjesto

univerzalne zadovoljstine, ve¢ kao »uzdignuée« Sina Covje¢jega koji posredstvom drva

76 Usp. R. SCHNACKENBURG, Osoba Isusa Krista u Cetiri Evandelja, 260.

77 Sin Covijegji koristi se se tamo gdje »Isusov ¢as« oznacava istodobno i njegu proslavu (Iv 12, 23; 17,

).

»Svoga Sina« oznacuje samu Ocevu osobu. Isus se nudi na smrt kako da izvrsi djelo koje ¢e proslaviti
Oca ocitovanjem njegove ljubavi prema svijetu (Iv 17, 6).

7 Usp. R. SCHNACKENBURG, Osoba Isusa Krista u etiri Evandelja, 260.

80 R. E. BROWN, Uvod u Novi zavjet, 356.
81

78

M. GRILLI, Il rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione
sinottica e in Giovanni, 66.
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kriza dolazi do slave. »ldeju zadovoljstine kod Ivana, mozemo pronaci u pastirovoj

smrti za svoje ovce, ali ta slika nije jasno izrecena.«®

Druga je implikacija usko povezana s prvom, i na neki nacin alternativna onoj upravo
opisanoj. Ljubav je stavljena kao posljednji razlog Isusova poslanja i smrti. Drugu
implikaciju mozemo potvrditi kada Isus sa kriza kaze: »DovrSeno je« (Iv 19, 30). Tu
nam daje do znanja da je njegovo poslanje dovrSeno te da »predaje« duh. Izraz
»predaje« daje do znanja Citatelju da Isusov zivot nitko nije »uzeo«, nego je on svoj
zivot dragovoljno dao (Iv 10, 18) i upravo je to razlog njegove velicanstvene vedrine i

pune slobode pred smirt.

Cjelokupno Isusovo poslanje u znaku je ljubavi, ali poseban trenutak ljubavi je njegov
¢as, koji je ujedno i trenutak prijelaza Ocu i trenutak najveée ljubavi prema svojima.
»Nije sluc¢ajno da glagol ’ljubiti’ (agapad) dominira — zajedno s imenicom ’ljubav’
(agapé) — u poglavljima 13 — 17 u Ivanovom evandelju, dok se u prvih 12 poglavlja
jako malo pojavljuje. Postoji ocita neravnoteza izmedu dva dijela koja svjedoci da je
trenutak Casa ujedno trenutak ljubavi, ¢ija je Isusova smrt najvisi izricaj: *Vece ljubavi
nitko nema od ove: da tko Zivot svoj polozi za svoje prijatelje.” (15, 13) Kriz, dakle, u
Ivanovskoj viziji nije u sustini ogranicenje, nego ljubav, povjerenje u Boga koji sve

dovodi do ispunjenja.«®?

3. Smisao boli

Bol je realan i skandalozan problem, prije svega s tocke gledista vjere: problem koji
dovodi u pitanje Covjeka. Kao §to se moze misliti na muku i smrt nevinih koju
prozivljavamo ne u znaku skandala koji dovodi u pitanje samoga Boga, muku, smrt i
pantnju trebamo tumaciti u znaku njegove pobjede nad svijetom? »Da Biblija ozbiljno
shvaca patnju i pogovara o jaucima $to se dizu prema nebu, najbolje svjedoci posebna
knjizevna vrsta o tome; tuzaljke.«®* »Moderni ¢ovjek ima i moderne iluzije; jedna od
njih je ideja da se apsolutno sve moze korigirati, pa tako i bol i patnja, moderni se

covjek jednostvano odvikao od prihvacanja sudbine. Druga iluzija modernog covjeka je

8 R. SCHNACKENBURG, Osoba Isusa Krista u cetiri Evandelja, 277.

8 M. GRILLI, Il rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione
sinottica e in Giovanni, 66—67.

8 Usp. S. JURIC, Sto je Bog rekao o patnji. Problem patnje u Starom zavjetu, Zagreb, 1997., 89.
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ta da se sve moze kupiti, a kada shvate da ne mogu padaju u unutarnju krizu te pocinju
ocajavati.«®®

»Upravo znajuci da bol nije zaobisla Krista, nego da je on, ’da ude u svoju slavu’ (Lk
24, 26), morao podnijeti progonstvo, muku i kriz, mi takoder moramo racunati s
patnjama, ako Zelimo biti i ostati njegovi ucenici. [...] Nevolje i patnje ¢e nam posve
sigurno prouzrociti bol, ali [...] onda ¢e se ’na naSem tijelu ocitovati zivot Isusov’ (2
Kor 4, 10).«®® »Iz Svetog Pisma proizlazi da su zlo i patnja stanje nereda, te da izviru iz
Adamova prekrSaja. Post 3 je navazniji iskaz o nastanku patnje i proSirenju na sve
ljude.«*” Bol nije BoZja osveta, odnosno replika kojom se on obracunava s ¢ovjekom.
Bol uvijek ima svoj smisao, kako za pravednika tako i za gresnika. Patnja smjera za tim
da Covjecanstvo, kojemu mi pripadamo, stigne do svog cilja i postigne vjecnu srecu.
»Bol je nesto prolazno i predstavlja milost, ali ne samo za pravednike nego i za sve one
koji se odvrate od svoga zlog puta i pokaju.«*® Osim toga, ona navodi gresnika da

odbaci grijeh, odvrati se od zloga puta i obrati Bogu.«*

Na prvi pogled Ivanov Raspeti ¢ini nam se dalek od nevinoga koji trpi. Samu bol 1
patnju Raspetoga blize nam pribliZzavaju sinopticki tekstovi. »Krist je trpio za sve 1 za
svakoga pojedinca posebno. Od njegovog prvog [...] pa sve do [...] eshatloSkog dolaska,
patnja nije viSe zatvorena u samoci, ¢ovjek ne trpi viSe samo za sebe, nego uvijek u
zajedniStvu i na korist svih ljudi.«’® Ivan &ini se da predlaze Isusa koji nadilazi
dogadaje, koji je nedodirljiv i ¢vrst pred trpljenjem. Bog daje svojega Sina na »svijet«
da covjeka oslobodi zla koje u sbi sadrzi kona¢nu i apsolutnu perspektivu patnje.
Istodobno sam izraz »dao je«, naznacuje da to oslobodenje ima izvrsiti jedinorodeni Sin
svojim trpljenjem. U tom se oc€ituje ljubav, tj. beskrajna ljubav kako jedinorodenoga

Sina tako i1 Oca koji u tu svrhu Sina »predaje«. »Kriz predstavlja stvaranje i on nije

85 Usp. E. LUKAS, I tvoja patnja ima smisla, Zagreb, 1996., 6-77.
8 Usp. S. JURIC, Sto je Bog rekao o patnji, 90.

87 »Patnja i smrt dosli su poslije kao izravna posljedica grijeha« pise S. JURIC, Pozitivna svrhovitost

kazne, u: Obnovljeni Zivot 50(1995.), 63—80., ovdje 64.
88 S, JURIC, Sto je Bog rekao o patnji, 284.
8 Isto, 92.

0 Isto.
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nesto neljudsko nego nad-ljudsko«’!; to je ljubav za ovjeka, ljubav za »svijet« (SD

14).22

U »lv 16, 21 nalazimo sjajnu sliku govora o krizu koji donosimo: sliku porodilje.
Trenutak Isusova trpljenja i trpljenja ucenika usporeden je s onom koja donosi zivot i
trpi ’jer je doSao njezin cas, ali kad rodi djetesce, ne spominje se viSe muke do radosti
$to se Covijek rodio na svijet’ (16, 21).«>* Radanje je ujedno iskustvo slabosti i boli,
ranjivosti 1 straha, ali i plodnosti i Zivota. Kao §to majka nakon poroda u ruke prima
novorodeno ¢edo te osjeca radost, tako 1 mi krS¢ani trebamo osjecati radost jer su
raSirene ruke na tvrdom drvu kriza spremne prihvatiti i odnijeti sve naSe boli i
»pretvoriti« ih u radost. »Isusov ¢as u Ivanovu evandelju viden je kao ¢as radanja:

slavna smrt, plodna bol, no¢ koja sjaji. Sve je preobrazeno ljubavlju!«”*

Zanimljivo je zamijetiti da su nasi pretci bol i1 patnje nazivali Bozjom »osvetom« za
grijeh, ali da nisu nuzno Bogu pripisivali pakosne osjecaje. »Bol moze covjeka navesti
na kona¢nu pobunu nakon koje kajanje viSe nije moguce, ali isto tako, bol pruza
¢ovjeku priliku da se popravi, te podize barjak istine u tvrdavi buntovnikove duse.«*’
Bol je srediste spleta nevolja u kojem trebamo polaziti od onoga §to znamo, a ne od
onoga §to nagadamo. »Maksimalna bol koju jedna osoba podnosi, ne moZze biti niti
manja niti veca ukoliko joj pribrojimo ili oduzmemo boli jo§ jednoga milijuna ljudi, jer
je ona za nju sva bol koja postoji u svemiru. Bol je jedino zlo koje ne nanosi Stetu
drugima 1 ne prenosi se na druge. Sama bol se moZe ponoviti jer je njen uzrok 1 dalje
prisutan (bolest ili neprijatelj), ali sama bol nema tendenciju umnoZavanja. Kada

jednom nestane, ne osjeéamo je vise i dolazi radost.«”®

Zahvaljuju¢i ljubavi smrt je preobraZena u Zivot i zrno pSenice koje pada u zemlju

»umire«, ali »donosi mnogo roda« (Iv 12, 24). U Isusovu krizu »koje je sazetak

%1 Usp. P. T. DE CHARDIN, Bozansko ozradje, Split, 1985., 81.
92 PAPA IVAN PAVAO I1., Spasonosno tipljenje (Salvifici doloris), Zagreb, 1985., 21.

> M. GRILLI, Il rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione

sinottica e in Giovanni, 68.
% Isto.
% Usp. C. S. LEWIS, Problem boli, Split, 2015., 106.
% Isto, 128.
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Evandelja«’’ nijedan ¢ovjek nije sam, nijedno trpljenje nije uzaludno, nijedan uzdah
nije zaboravljen, nijedna suza nije uzalud prolivena, jer Bog sve nosi do ispunjenja:
zahvaljujuci ljubavi kojom je Isus ljubio svoje »sve do kraja« (Iv 13, 1). »Ljubav je
spas, dioniStvo u Bozjem bic¢u i1 Kristovoj objavi. Ljubav je na$ izvorni pocetak, ona je i
nas konacni cilj. Stoga ljubav mora voditi 1 upravljati svaki korak naseg hoda, takoder
kroz razodaranja, protivitine, kusnje i nesrece.«’® Hodite u ljubavi kao $to je i Krist

ljubio vas i1 sebe predao za nas kao prinos 1 Zrtvu Bogu na miris ugodan (Ef 5, 2).

Patnja pripada ¢ovjeku i mi smo ju pozvani podnositi jer: »Zar nije kusnja zivot ljudski
na zemlji? Tko bi zelio jade 1 teSkocée! Zapovijedas da ih podnosimo, a ne da ih ljubimo.
Nitko ne ljubi ono $to podnosi, makar i rado podnosio. Ma koliko se naime ludovao Sto
podnosi, ipak bi volio a nema onoga §to mora podnositi.«’> Covjek patnju doZivljava
kao neSto zlo i besmisleno. »[...] Patnja i zlo tako potkopavaju covjeka, da mu
potkopavaju i uniStavaju same mogucénosti egzistencije i djelovanja. Ali to tragi¢no
stanje svi pojedinci ne prihvacaju jednako. Dok jedne ono dovodi u ocaj i beznade,

drugima je povod i poticaj za novo vrednovanje i osmisljavanje svoje egzistencije.«!'

Niti jedan vjernik ne mozZe izbjeci pitanje o zlu 1 patnji. Za krS¢ansko prihvacanje patnje
trazi se nadnaravna vjera, ali ni ona ne skida veo misterija s patnje, nego nas samo
uvodi u nj »i otkriva nam razloznost trpljenja u onoj mjeri u kojoj mozemo shvacati
uzviSenost Bozje ljubavi« (Salvifici Doloris 13). Ivan Pavao II., u enciklici Spasonosno
trpljenje u broju 29 kaze: »Svijet ljudskog trpljenja neprekidno, da tako kazemo, doziva
jedan drugi svijet: svijet ljudske ljubavi. [...] Covjek se mora zaustaviti, ganuti se,
postupajuéi bas ko Smarijanac iz evandeoske prispodobe.«'! »Koliko god paradoksalno
zvucilo, ¢injenica je da se u izvjesnom smislu ima patnji zahvaliti $to u ovom svijetu ne
vlada kruta pravda nego 1 topla ljudska ljubav i milosrde. Patnja ima 1 moze imati

humano znadenje, ali to ne zna¢i da humani svijet bez nje nije mogué.«'*

%7 M. VUGDELIJA, Patnja i bol u svjetlu Biblije i ljudskog iskustva, Zagreb, 1993., 259.
% S, JURIC, Sto je Bog rekao o patnji, 93.

% CASOSLOV III, Zagreb, 2017., 190.

10 1. DEVCIC, Iskustvo patnje. Izvor ocovjecenja i stvaralastva, Rijeka, 1993., 26.

101 PAPA IVAN PAVAO 1., Spasonosno trpljenje, 57.

12 Usp. 1. DEVCIC, Iskustvo patnje, 42.
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Trazeci odgovor na pitanje patnje, »Moltmann dolazi do istog zakljucka kao i Bonhoffer
koji iz zatovor pise: *Samo Bog koji trpi moze pomoéi.’ [...] Dosavsi do zakljucka da
Bog koji ne pati ne moze osloboditi od patnje Moltmann je napravio pijelaz od pojma
apaticnog Boga na zivog, pateticnog Boga. [...] Kazati da je Bog ljubav, znaci da je on
ranjiv. Drugim rije¢ima, Bog ljubi i u toj svojoj ljubavi moze biti prihvacen ili odbijen.
[...] Povijest spasenja pokazuje da je Covjek kadar odbiti ponudenu ljubav. Bog na to
nije indiferentan. On pati zbog odbijanja ljubavi. Medutim, ljubav ne Zeli patnju. Ljubav
zeli srecu. I upravo jer Zeli srecu drugoga, nastavlja ga ljubiti 1 kad taj odbija da ljubi.
Preuzima njegovu bol, jer ga ljubi i zeli je podijeliti s njim. To je patnja Bozja: plod

ljubavi i solidarnosti.«'%

Njemacki teolog H. Kiing ovako je izrazio to pruzanje smisla patnje:

»Skriven smisao [...] ne automatsko pripisivanje smisla: ne znaci zadovoljiti
utopijsku aspiraciju, proglasiti preobrazbu patnje, upravljati psihickim smirenjem
ili pruziti jednostavnu utjehu [...]. Konkretno to pruzanje smisla zna¢i da mi je
Bog blizak i onda kada je moja situacija beznadna, apsurdna, o¢ajna. Mogu ga
susresti ne samo u svjetlu slave, nego 1 u tami, u tuzi, u boli 1 u melankoliji. [...] |
moje trpljenje pronalazi mjesto u Bogu, i moja patnja, unato¢ prividnoj

napustenosti od Boga, mozZe postati mjesto susreta s Bogom. «!%

Bol je nesto prolazno i predstavlja milost, ali ne samo za pravednike nego i za sve one
koji se odvrate od svoga zlog puta 1 pokaju. Sama bol je Cesta pojava koja se lako
prepoznaje, ono Sto je teSko prepoznati je karakter same boli. Velika je razlika izmedu
kratkotraje te oStre boli, dugotrajne boli i duSevne boli, a svaka od njih nam pruza
priliku za istinsko herojstvo, koju koristi velik broj ljudi. »Bol ostaje misterij, koji
medutim pronalazi svoju prikladnu metaforu ne u izdisaju umirucega, nego u uzdisaju

porodilje.«'%

103 M. VUGDELIJA, Patnja i bol u svjetlu Biblije i ljudskog iskustva, 259.
104 H. KUNG, Postoji li Bog?, Rijeka, 2006., 1044.

105 M. GRILLI, 11 rantolo di un morente o le doglie di una partoriente? La morte di Gesu nella tradizione
sinottica e in Giovanni, 70.
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Zakljucak

Isusova smrt na krizu interpretirana je na razlicite nacine. Cilj ovog diplomskog rada je
donijeti sazeti prikaz nekih od najznacajnijih interpretacija 1 odgovoriti na
svevremensko pitanje ljudske patnje i boli. U egzegetsko-teoloskoj analizi evandeoskih
tekstova o Isusovoj muci 1 smrti na krizu uocili smo slicnosti, ali 1 specifi¢nosti

sinopticke 1 ivanovske tradicije.

U izvje$¢éu o Isusovoj smrti Marko prikazuje Boga koji silazi u tmine napuStena
covjeka. Paradoksalno, u Isusovom umiranju u kojemu su ga svi napustili i u kojemu se
¢ini da ¢ak ni Otac ne odgovara na njegov vapaj: »Boze moj, Boze moj, zaSto si me
ostavio?« satnik prepoznaje BoZju prisutnost. Tako Marko prikazuje Boga nazo¢na u
tamnom oblaku smrti raspetoga Mesije, svjedoce¢i da i1 tama i smrt ulaze u Bozji

spasenjski naum ljubavi i da kao takvi imaju svoj smisao.

Evandelist Luka u prikazu Isusove smrti jo§ jednom prikazuje jednu mu od najdrazih
tema koja se poput crvene niti provlaci cijelim njegovim evandeljem: BoZja solidarnost
s ¢ovjekom gresnikom i patnikom. Naime, samo Luka navodi da je Isus raspet medu
dvojicom razbojnika. U svjetlu rijeci proroka Izaije: »medu zlikovce bi ubrojen« (53,

12) Luka prikazuje kriZ kao najvecu objavu BoZje solidarnosti s greSnim svijetom.

Za razliku od sinoptic¢kih u Ivanovom evandelju kriZ je najveca objava Bozje ljubavi i
trenutak dara Duha Svetoga kojega je Isus za vrijeme svojega zemaljskog Zivota vise
puta obecao svojim ucenicima 1 onima koji vjeruju u njega. Kriz u Ivanovu evandelju
nije znak poraza i sablazni, nego je trenutak pobjede i proslave Sina Covje¢jega koji je
ljubio svoje sve do kraja (usp. Iv 13, 1). lako je cijelo Isusovo poslanje u znaku ljubavi,
posebice ¢as njegove muke i smrti, u Ivanovu evandelju, postaje ¢as njegova prijelaza

Ocu i ¢as objave Isusove ljubavi prema svojima.

U Isusovoj smrti na krizu otkrivamo 1 smisao svojega zivota, posebice patnje i boli, a to
je ljubav. Ljubav je jedina snaga koja moze pobijediti sve negativnosti zivota, pa ¢ak i
samu smrt i koja naSemu trpljenju daruje smisao. Zivjeti za nekoga jedino je §to nagemu
zivotu daruje smisao. U tom svjetlu patnja 1 bol nisu prokletstvo, nego su znak
solidarnosti s bratom 1 sestrom koji trpe 1 znak naSe ljubavi prema Bogu i ¢ovjeku, jer
»Vece ljubavi nitko nema od ove: da tko zivot svoj polozi za svoje prijatelje.« (Iv 15,

13)
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